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Zatgcznik do Uchwaty Nr 14/2023 Rady Naukowej IRWiR PAN
z 11 pazdziernika 2023 r. w sprawie szczegotowego trybu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w Instytucie Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN

Szczegdélowy trvb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w

Instytucie Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN

Postanowienia ogodlne
§ 1.

1. Niniejszy Regulamin nadawania stopnia doktora habilitowanego w Instytucie Rozwoju
Wsi 1 Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk, zwany dalej ,,Regulaminem”, okre$la:

1) szczegodtowy tryb postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego,

2) zasady ustalania wysokosci oplaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego oraz zwalniania z tej oplaty,

3) sposoéb wyznaczania cztonkow komisji habilitacyjnej,

4) wzdbr dyplomu habilitacyjnego.

2. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Instytucie Rozwoju
Wsi i1 Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk prowadzi si¢ w szczegdlno$ci na podstawie
nastepujacych przepisow:

1) ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U.
z 2022 r., poz. 574), zwanej dalej ,,Ustawg”;

2) Statutu Instytutu Rozwoju Wsi 1 Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk;

3) niniejszego Regulaminu;

4) odpowiednio stosowanych przepisow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r., poz. 2000), zwanego dalej

»Kodeksem postepowania administracyjnego”.

Wszczecie postepowania
§ 2.
1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna si¢ na
wniosek, zwany dalej ,,Wnioskiem”, sktadany do Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa

PAN przez osobe¢ ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego, zwang dalej
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,Habilitantem”, za posrednictwem Rady Doskonatosci Naukowej, zwanej dalej ,,RDN”,

z wylaczeniem sytuacji, o ktorej mowa w art. 221 ust. 3 Ustawy.

Whniosek nalezy przygotowa¢ w jezyku polskim, zgodnie z zaleceniami opisanymi na

stronie internetowej Rady Doskonatosci Naukowej (www.rdn.gov.pl) oraz z niniejszym

Regulaminem, i powinien on zawiera¢ nast¢pujace informacje:

)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

imig, nazwisko oraz adres korespondencyjny Habilitanta;

wskazanie podstawowego miejsca pracy albo miejsc pracy (w przypadku nauczyciela
akademickiego albo pracownika naukowego);

wskazanie Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN jako podmiotu habilitujacego, z
wyjatkiem Wnioskow przekazanych przez RDN w trybie okreslonym w art. 221 ust.
3 Ustawy;

dziedzing nauki oraz dyscypling naukowa, w ktorej Habilitant ubiega si¢ o nadanie
stopnia doktora habilitowanego;

okreslenie osiggniecia naukowego bedacego podstawa ubiegania si¢ przez
Habilitanta o nadanie stopnia doktora habilitowanego;

wskazanie, czy uchwata, o ktorej mowa w art. 221 ust. 10 zd. 1. Ustawy, ma by¢
podjeta w trybie tajnym;

zgode na przetwarzanie danych osobowych w zakresie wykraczajacym poza zakres
niezbedny do przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego, przetwarzany z mocy prawa,

podpis Habilitanta.

Do Wniosku nalezy zataczyc¢:

D)
2)

3)
4)

5)

szczegotowe dane Wnioskodawcy, zgodnie z zaleceniami opisanymi na stronie

internetowej Rady Doskonato$ci Naukowej (www.rdn.gov.pl);

kopi¢ dokumentu potwierdzajacego posiadanie stopnia doktora,

wykaz osiggnig¢, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy;

autoreferat zawierajagcy w szczegOlnosci opis kariery zawodowej Habilitanta,
omoéwienie osiggnie¢, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy oraz
informacj¢ o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoscig naukowa albo artystyczna
realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,
w szczegblnosci zagranicznej (art. 219 ust. 1 pkt 3 Ustawy);

o$wiadczenie zawierajace zapewnienie, ze Wniosek nie byl przedmiotem innego

postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego.


http://www.rdn.gov.pl/
http://www.rdn.gov.pl/
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Wskazanie przez Habilitanta we Wniosku osiggnie¢, o ktérych mowa w art. 219 ust. 2
Ustawy, wymaga dotaczenia o§wiadczenia Habilitanta oraz wspétautoréw wskazujace na
ich merytoryczny wktad w powstanie kazdej pracy. Okreslenie wktadu danego autora,
w tym Habilitanta, powinno by¢ na tyle precyzyjne, aby umozliwi¢ doktadng ocen¢ jego
udziatu i1 roli w powstaniu kazdej pracy. Oswiadczenie wspotautora nie jest wymagane
w przypadku jego $mierci lub innych uzasadnionych okoliczno$ci uniemozliwiajacych
uzyskanie oswiadczenia.
Po przestaniu dokumentoéw przez RDN, przed podj¢ciem przez Rade Naukowa decyzji o
wyrazeniu badz niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego,
Dyrektor Instytutu Rozwoju Wsi 1 Rolnictwa PAN powoluje zespot ds. danego
postepowania habilitacyjnego, ktorego zadaniem sprawdzenie zgodnos$ci Wniosku z
wymaganiami niniejszego Regulaminu. JeZeli Wniosek nie spetnia wymagan niniejszego
Regulaminu, Dyrektor Instytutu wzywa Habilitanta do jego uzupelienia wyznaczajac
stosowny termin, nie krotszy niz 7 dni.
W razie nieuzupetnienia Wniosku w wyznaczonym terminie, Wniosek pozostawia si¢ bez
rozpoznania.
Z zastrzezeniem sytuacji, o ktérej mowa w ust. 10, w terminie 4 tygodni od dnia wpltywu
kompletnego Wniosku do Instytutu Rozwoju Wsi 1 Rolnictwa PAN, Przewodniczacy
Rady Naukowej Instytutu, zwanej dalej ,,Rada Naukowa”, poddaje pod glosowanie
uchwale¢ w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie
nadania Habilitantowi stopnia doktora habilitowanego.
Jesli uchwala, o ktoérej mowa w ust. 7, nie otrzymala wymaganej zwykle; wiekszosci
glosow, Przewodniczacy Rady Naukowej poddaje pod glosowanie uchwate w sprawie
niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania Habilitantowi
stopnia doktora habilitowanego.
W przypadku gdy w okresie wskazanym w ust. 7 powyzej nie jest przewidziane
posiedzenie Rady Naukowej, uchwata, o ktorej mowa w ust. 7 lub 8 powyzej, jest
podejmowana w drodze indywidualnego zbierania gloséw (tryb obiegowy). Uchwata
Rady Naukowej nie wymaga uzasadnienia.
W sytuacji, w ktorej Instytut Rozwoju Wsi 1 Rolnictwa PAN jest podmiotem
habilitujgcym wyznaczonym przez RDN, Rada Naukowa nie podejmuje uchwaty, o

ktorej mowa w ust. 7 (art. 221 ust. 3 Ustawy).



1.

TRWIR PAN it vt s
Wyznaczanie czlonkow komisji habilitacyjnej
§3.
Postepowanie w procesie nadawania stopnia naukowego doktora habilitowanego,
prowadzone przez komisje¢ habilitacyjna, sktada si¢ z nastgpujacych etapow:
[. etap obejmuje przygotowanie recenzji i analiz¢ ocen dotyczacych dorobku
naukowego osoby starajacej si¢ o przyznanie stopnia;
I. etap — odbywa si¢ naukowa dyskusja nad tematami zawartymi w dorobku
Habilitanta;
III. etap stanowi kolokwium habilitacyjne w formie ustalonej przez Komisje (jesli
takie zarzgdzono).
Przeprowadzenie kolokwium habilitacyjnego uzaleznione jest od decyzji komisji
habilitacyjnej. Kolokwium moze przybiera¢ r6zng forme, np. rozmowy habilitanta z
komisja, prezentacji, wykladu przez kandydata na temat jednego z trzech zagadnien
wybranych sposrod propozycji kandydata (w dziedzinie nauki, w ktorej ma by¢ nadany
stopien), a takze odpowiedzi na pytania komisji.
Rada Naukowa, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji
habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN, powotuje siedmioosobowa (7) Komisje
habilitacyjna, sktadajacg si¢ z:
1) czterech czlonkéw wyznaczonych przez RDN, w tym Przewodniczacego komisji
habilitacyjnej i 3 recenzentéw;
2) czlonka i czlonka-sekretarza, posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, zatrudnionych w Instytucie Rozwoju Wsi 1 Rolnictwa PAN;
3) cztonka-recenzenta posiadajacego stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora,
niebgdacego pracownikiem Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN.
Przewodniczacy Rady Naukowej Instytutu wskazuje kandydatéw do komisji
habilitacyjnej, uwzgledniajac propozycje zgloszone przez cztonkéw Rady, uprawnionych
do glosowania.
Czlonkiem komisji nie moze by¢ osoba w stosunku, do ktérej zachodzg uzasadnione
watpliwosci co do jej bezstronnosci. W szczegdlnosci nie powinna by¢ wskazywana osoba
posiadajgca dorobek publikacyjny, wspolne prace badawcze z kandydatem, bedaca
recenzentem wydawniczym jego dorobku, bedaca recenzentem we wczesniej toczacych
si¢ postgpowaniach oraz przewodach doktorskich i habilitacyjnych Kandydata, a takze

bedaca w stosunku nadrzednosci stuzbowe;.
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6. Recenzentem wyznaczonym przez Rad¢ Naukowg Instytutu moze by¢ osoba
nieposiadajgca stopnia naukowego doktora habilitowanego lub tytulu profesora, ktora jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa
Instytutu uzna, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z
osiggnigciami osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego. Rozstrzygnigcie w
tym zakresie podejmuje Rada Naukowa Instytutu, w glosowaniu tajnym, bezwzgledna
wiekszoscig glosow, w obecnosci co najmniej polowy cztonkéw Rady uprawnionych do
glosowania.

7. Czlonkowie komisji habilitacyjnej sg wybierani w tajnym glosowaniu, wymagajacym
bezwzglednej wickszosci gloséw 1 przy obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do
glosowania cztonkow Rady.

8. Rada Naukowa glosuje odrebnie nad powotaniem kazdego cztonka komisji habilitacyjne;.
W przypadku niepowotania na czlonka komisji habilitacyjnej czlonka wyznaczonego
przez RDN, Przewodniczacy Rady Naukowej zwraca si¢ do RDN o wyznaczenie innego
cztonka komisji habilitacyjnej. Na najblizszym posiedzeniu Rady Naukowej po
otrzymaniu informacji z RDN o wyznaczeniu innego czlonka komisji habilitacyjnej, Rada
Naukowa glosuje nad powotaniem wskazanej osoby na cztonka komisji habilitacyjne;.

9. Z glosowan, o ktérych mowa w ust. 4 powyzej, sporzadza si¢ jedng uchwale Rady
Naukowej o powolaniu komisji habilitacyjnej, w ktdrej uwzglednione zostaja wszystkie
nazwiska cztonkow komisji habilitacyjnej wraz z wynikami gtosowan na nich.

10. Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN zawiera:

1) z czlonkami komisji habilitacyjnej, niebedagcymi pracownikami Instytutu, umowy
zlecenia o petnienie funkcji cztonka komisji habilitacyjnej,

2) z czlonkami-recenzentami umowy o wykonanie recenzji i1 przekazanie praw
autorskich.

11. Cztonkowie komisji habilitacyjnej sktadajg w szczegdlnosci nastepujace o§wiadczenia:

1) iz w stosunku do czlonkéw komisji habilitacyjnej nie zachodza jakiekolwiek
okolicznos$ci mogace wywotaé watpliwosci co do ich bezstronnosci,

2) iz w stosunku do cztonkéw komisji habilitacyjnej nie orzeczono kary dyscyplinarnej
pozbawienia prawa do wykonywania zadan cztonka komisji w postepowaniach
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, a czlonkowie-recenzenci
dodatkowo, iz nie orzeczono w stosunku do nich kary dyscyplinarnej pozbawienia

prawa do wykonywania zadan recenzenta;



12.

13.

14.

15.

TRWIR PAN it vt s

3) w przypadku czionkéw-recenzentow, oswiadczenia, iz w okresie ostatnich 5 lat

dwukrotnie nie wystgpita okoliczno$¢ niedochowania terminu 8 tygodni na

sporzadzenie recenzji w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
Oswiadczenie o zrzeczeniu si¢ funkcji czlonka komisji habilitacyjnej powinno zostaé
ztozone w formie pisemnej lub w formie dokumentowej wraz z uzasadnieniem do
Przewodniczacego Rady Naukowe;.
W przypadku gdy oswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 12, ztozyt czlonek komis;ji
habilitacyjnej wyznaczony przez RDN, Przewodniczacy Rady Naukowej przesyla to
oswiadczenie do RDN z wnioskiem o jego przyjecie lub odmowe przyjecia, a w pierwszej
z wymienionych sytuacji jednocze$nie o wyznaczenie nowego czlonka komisji
habilitacyjnej. W przypadku, o ktorym mowa w zdaniu poprzednim in fine, Rada
Naukowa podejmuje uchwate w przedmiocie zmiany uchwaly o powotaniu komisji
habilitacyjne;.
W przypadku gdy oswiadczenie, o ktérym mowa w ust. 12, zlozyl czlonek-recenzent
wyznaczony przez Rad¢ Naukowa, bedacy nauczycielem akademickim lub pracownikiem
naukowym, Rada Naukowa poddaje pod glosowanie uchwale w przedmiocie przyjecia
oswiadczenia, o ktéorym mowa w zdaniu niniejszym. Jezeli uchwata, o ktérej mowa w
zdaniu poprzednim, jest pozytywna, Rada Naukowa podejmuje uchwate w przedmiocie
zmiany uchwaly o powotaniu komisji habilitacyjne;.
W przypadku gdy oswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 12, ztozyt cztonek komisji
habilitacyjnej, wyznaczony przez Rade Naukowa, niebedacy recenzentem, Rada Naukowa

podejmuje uchwate w przedmiocie zmiany uchwaty o powotaniu komisji habilitacyjne;.

Przebieg post¢powania komisji habilitacyjnej
§ 4.

Przebieg postgpowania habilitacyjnego organizuje sekretarz komisji, w porozumieniu z
przewodniczacym komisji habilitacyjnej, 1 we wspolpracy z sekretariatem Rady
Naukowej Instytutu.

Sekretarz komisji zapewnia obshuge techniczng i organizacyjng posiedzen komisji, w tym
gromadzi recenzje, sporzadza protokot z przebiegu postgpowania w komisji oraz ustala
terminy z cztonkami komisji w porozumieniu z przewodniczacym. Sekretarz komisji

przechowuje kompletng dokumentacj¢ do czasu zakonczenia postgpowania.
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Komisja habilitacyjna podejmuje uchwaty w sktadzie nie mniejszym niz 6 0sob, przy
obecnosci przewodniczacego i1 sekretarza komisji.
Posiedzenia komisji habilitacyjnej moga odbywacé si¢ za pomocg technicznych §rodkow
umozliwiajacych zdalne prowadzenie obrad z jednoczesnym przekazem obrazu i dzwigku.
W sytuacji, o ktorej mowa w zdaniu poprzednim, uchwalg i protokédt z tego posiedzenia
podpisuje wytacznie Przewodniczacy komisji habilitacyjne;.
W przypadku, gdy Habilitant zwroci si¢ o przeprowadzenie tajnego glosowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego sekretarz komisji musi zapewni¢ techniczng
mozliwo$¢ glosowania w trybie tajnym.
Po otrzymaniu recenzji, przewodniczacy komisji habilitacyjnej, w uzgodnieniu z
sekretarzem, ustala termin posiedzenia komisji habilitacyjnej. Habilitant jest informowany
o zaplanowanej dacie i miejscu posiedzenia komisji co najmniej 14 dni wcze$nie;.
Przewodniczacy komisji habilitacyjnej sprawdza, czy recenzje spetniaja wymogi Ustawy i
umowy, o ktoérej mowa w § 4 wust. 10 pkt 2.W uzasadnionych przypadkach
przewodniczacy komisji habilitacyjnej moze zwréci¢ si¢ do recenzenta o uzupeinienie
recenzji, szczegdlnie gdy recenzja nie spetnia wymogoéw ustawy lub gdy konkluzja
recenzji nie jest spdjna z jej trescia.
Istnieje mozliwos¢ sporzadzenia recenzji w jezyku obcym (nowozytnym), jednak koszty
thumaczenia recenzji na jezyk polski ponosi Habilitant.
Komisja habilitacyjna przekazuje osobie ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego
komplet recenzji niezwtocznie po ich otrzymaniu.
Na posiedzeniu zwolanym w celu podjecia uchwaly zawierajacej opini¢ w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego, moze by¢ przeprowadzone kolokwium
habilitacyjne w zakresie osiggnig¢ naukowych osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia

doktora habilitowanego, zgodnie z postanowieniem komisji.

. Kolokwium habilitacyjne koncentruje si¢ na szczegdbtowych zagadnieniach zwigzanych z

prezentowanymi osiggni¢ciami naukowymi oraz ogélnej problematyce z zakresu
ekonomii i finansow.

W przypadku nieobecno$ci habilitanta na kolokwium habilitacyjnym, powinien zostac
ztozony wniosek o powtdrne wyznaczenie terminu kolokwium habilitacyjnego wraz z
usprawiedliwieniem przez habilitanta nieobecnosci skierowane do przewodniczacego
komisji habilitacyjnej najpdzniej w dniu poprzedzajagcym wyznaczony termin kolokwium

habilitacyjnego. Nieobecnos¢ moze zosta¢ usprawiedliwiona przez przewodniczacego
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komisji habilitacyjnej jesli jest ona uzasadniona waznymi wzgledami. W przypadku
uwzglednienia wniosku przewodniczacy komisji habilitacyjnej wyznacza kolejny termin
kolokwium habilitacyjnego.

Kolokwium przeprowadza si¢ w siedzibie Instytutu.
Kolokwium habilitacyjne Komisja habilitacyjna przeprowadza na swoim posiedzeniu, z

wylgczeniem sytuacji, o ktorej mowa w ust. 15.

Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza si¢, jezeli co najmniej 2 recenzje s3
negatywne.
Kolokwium habilitacyjne ma charakter publiczny, z wylaczeniem kolokwium w zakresie

osiggniec, o ktorych mowa w art. 219 ust. 3 Ustawy.

Przewodniczacy komisji habilitacyjnej moze wyrazi¢ zgode na przeprowadzenie
kolokwium habilitacyjnego przy uzyciu wurzadzen technicznych bezposrednio
przekazujacych obraz i dzwigk lub w trybie hybrydowym. Jezeli kolokwium habilitacyjne
jest przeprowadzane przy uzyciu $srodkow komunikacji elektronicznej, Sekretarz komisji
habilitacyjnej ma obowiazek potwierdzenia tozsamosci habilitanta wystgpujacego online.
Po zakonczeniu kolokwium habilitacyjnego komisja habilitacyjna, bez udzialu osob
trzecich, odbywa narade¢ i w glosowaniu tajnym, zwykla wiekszoscig gtosow, podejmuje
uchwate w sprawie przyjecia kolokwium habilitacyjnego.

Po zakonczeniu procesu recenzowania oraz po przeprowadzonym kolokwium
habilitacyjnym (jezeli zostalo ono zorganizowane), komisja habilitacyjna, w glosowaniu
jawnym podejmuje uchwale zawierajacg pozytywna lub negatywna opini¢ w sprawie
nadania Habilitantowi stopnia doktora habilitowanego. Na wniosek Habilitanta komisja
habilitacyjna podejmuje uchwale w glosowaniu tajnym. Uchwata musi zawieraé
jednoznaczng opini¢ w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego, tj. wskaza¢ czy komisja opowiada si¢ za nadaniem stopnia (pozytywna
opinia), czy tez za odmowg nadania stopnia doktora habilitowanego (negatywna opinia).
Opinia komisji habilitacyjnej nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej dwie recenzje
sa negatywne. W takim przypadku, bez wzgledu na wynik glosowania, komisja
habilitacyjna wydaje uchwale o braku pozytywnej opinii w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego.

Komisja habilitacyjna w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje

Radzie Naukowej uchwale zawierajaca opini¢ w sprawie nadania Habilitantowi stopnia
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doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem oraz dokumentacj¢ postgpowania o nadanie

stopnia doktora habilitowanego.

Przebieg post¢powania habilitacyjnego na posiedzeniu Rady Naukowej

§ 5.

. Na posiedzenie Rady Naukowej Instytutu, na ktorym ma by¢ podjeta uchwata o nadaniu

stopnia doktora habilitowanego albo o odmowie nadania tego stopnia, zaprasza si¢
czlonkéw komisji habilitacyjnej, bez prawa glosu.

Rada Naukowa Instytutu, w terminie miesigca od dnia otrzymania uchwaty komisji
habilitacyjnej zawierajgcej opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego,
podejmuje uchwale o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo uchwate odmawiajaca
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego.

W przypadku pozytywnej opinii komisji habilitacyjnej, Rada Naukowa przeprowadza
glosowanie nad uchwala o nadaniu stopnia naukowego doktora habilitowanego.
Rozstrzygniecie zapada w glosowaniu tajnym, bezwzgledng wigkszoscia glosow, w
obecnos$ci co najmniej potowy cztonkéw Rady uprawnionych do glosowania.

Jezeli uchwala Rady Naukowej o nadaniu stopnia doktora habilitowanego nie uzyska
wymagane] wigkszos$ci, poddaje si¢ w glosowaniu uchwale o odmowie nadania stopnia
doktora habilitowanego. Rozstrzygniecie zapada w glosowaniu tajnym, bezwzgledng
wiekszoscig glosow, w obecnosci co najmniej polowy cztonkéw Rady uprawnionych do
glosowania.

W przypadku negatywnej opinii komisji habilitacyjnej, Rada Naukowa Instytutu
podejmuje uchwate o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Uchwata Rady Naukowej w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego albo

odmowy jego nadania jest decyzja administracyjng.

§ 6.
W przypadku wycofania Wniosku przez Habilitanta, Rada Naukowa poddaje pod
glosowanie uchwale w przedmiocie umorzenia postgpowania w sprawie nadania
Habilitantowi stopnia doktora habilitowanego.
Uchwata, o ktorej mowa w ust. 1 powyzej, ktéra otrzymata wymagana wigkszo$¢ gltosow,

jest decyzja administracyjng.
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W przypadku gdy uchwala, o ktérej mowa w ust. 1 powyzej, nie otrzymata wymagane;j
wiekszosci gloséw, powiadamia si¢ Habilitanta o negatywnym rozpoznaniu jego wniosku

1 kontynuuje si¢ postgpowanie w sprawie nadania Habilitantowi stopnia doktora

habilitowanego. Uchwata, o ktérej mowa w zdaniu poprzednim, nie podlega zaskarzeniu.

§7.

Na posiedzeniu Rady Naukowej, podczas ktorej nastgpuje powotlanie komisji
habilitacyjnej w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego Habilitantowi,
ktéry nie jest pracownikiem naukowym Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN i ktory
nie zostal w calo$ci zwolniony od optaty, o ktorej mowa w § 5, Rada Naukowa,
podejmuje uchwate bedaca postanowieniem administracyjnym, w przedmiocie zazadania
ztozenia zaliczki na pokrycie optaty (kosztow) postgpowania za przeprowadzenie
postepowania od Habilitanta albo podmiotu lub podmiotow, o ktéorych mowa w art. 182
ust. 7 Ustawy.

Po podjeciu uchwaly w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego albo odmowy
jego nadania albo uchwaty w sprawie umorzenia postgpowania o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, podjetych w stosunku do Habilitanta, o ktérym mowa w ust. 1, Rada
Naukowa podejmuje uchwate bedaca postanowieniem administracyjnym, w przedmiocie
ustalenia wysokosci oplaty (kosztoéw) postepowania za przeprowadzenie postepowania
o nadanie Habilitantowi stopnia doktora habilitowanego, osoby zobowigzane do jej

poniesienia, o ktorych mowa w ust. 1, oraz termin i sposob ich uiszczenia.

§8.

Poza przypadkami odrgbnie okreslonymi w niniejszym Regulaminie, uchwaty Rady
Naukowej w toku postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego zapadaja
w glosowaniu tajnym, bezwzgledng wigkszoscig gltosoOw, przy obecnosci co najmniej
polowy liczby 0s6b uprawnionych do gltosowania, o ktorych mowa w ust. 2.

Uprawnionymi do glosowania w sprawach zastrzezonych do kompetencji Rady
Naukowej, o ktérych mowa w niniejszym Regulaminie, sg cztonkowie Rady Naukowe;j
posiadajacy tytul naukowy profesora, stopien naukowy doktora habilitowanego oraz

osoby, ktére nabyly uprawnienia rownowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego.

§9.
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. Uchwaty Rady Naukowej stanowigce decyzje lub postanowienia administracyjne
podpisuje Przewodniczacy Rady Naukowe;.

Z zastrzezeniem, o ktorym mowa w ust. 3, uchwaty Rady Naukowej, stanowigce decyzje
lub postanowienia administracyjne, sporzadza si¢ w dwoch egzemplarzach. Jeden
egzemplarz uchwaty, o ktérej mowa w zdaniu poprzednim, dorgcza si¢ Habilitantowi.

. Uchwaty, o ktéorych mowa w § 8, w przypadku, gdy zobowigzanym do poniesienia
kosztéw postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego jest podmiot lub
podmioty, o ktorych mowa w art. 182 ust. 7 Ustawy, dorecza si¢ rOwniez wskazanemu
podmiotowi lub podmiotom.

Projekt uzasadnienia uchwaly Rady Naukowej w sprawie odmowy nadania Habilitantowi
stopnia doktora habilitowanego przygotowuje sekretarz komisji habilitacyjnej
1 przedstawia Przewodniczacemu Rady Naukowej. Projekt uzasadnienia zaakceptowany
przez Przewodniczacego Rady Naukowej stanowi projekt uzasadnienia uchwaty Rady
Naukowej w sprawie odmowy nadania Habilitantowi stopnia doktora habilitowanego.

W kwestiach nieuregulowanych stosuje si¢ odpowiednio przepisy Regulaminu Rady

Naukowej Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN.

§ 10.
W terminie 14 dni od dnia podjecia uchwaly w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego, przewodniczacy Rady Naukowej Instytutu przekazuje RDN:
1) kopie tej uchwaty z uzasadnieniem;
2) kopie uchwaty komisji habilitacyjnej zawierajacej opini¢ w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego;
3) kopie recenzji w postepowaniu habilitacyjnym — zapisane na elektronicznym no$niku
danych.
Po =zakonficzeniu postgpowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego Dyrektor Instytutu niezwlocznie przekazuje podjeta decyzje wraz z
uzasadnieniem kandydatowi.
. Na wniosek kandydata przekazywany jest wyciagg z protokotu posiedzenia Rady
Naukowe;j.
Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego kandydatowi przystuguje

odwotanie do RDN.
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5. W postgpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, w zakresie

nieuregulowanym w ustawie, 1 w niniejszej uchwale, stosuje si¢ przepisy Kodeksu

postgpowania administracyjnego.

§ 11.

1. W Biuletynie Informacji Publicznej IRWiR PAN umieszcza si¢ sukcesywnie, bez

zbednej zwloki, z zastrzezeniem ust. 2,:

1)
2)
3)
4)

5)

6)

Whiosek,

Sktad komisji habilitacyjne;j,

recenzje,

informacj¢ o terminie, miejscu 1 sposobie przeprowadzenia kolokwium
habilitacyjnego

uchwale komisji habilitacyjnej zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia wraz
z uzasadnieniem,

uchwale Rady Naukowej o nadaniu stopnia naukowego doktora habilitowanego albo

odmowie jego nadania.

2. Informacje, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 4 powyzej, udostepnia si¢ nie pdzniej niz

w terminie 10 dni przed wyznaczonym terminem przeprowadzenia kolokwium

habilitacyjnego.

3. Dyrektor Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN, za posrednictwem Sekretariatu

Instytutu, umieszcza w Systemie POL-on:

1))
2)
3)
4)
5)

dane Habilitanta okre§lone w art. 348 ust. 1 pkt 2 lita i b Ustawy,

Whiosek oraz datg jego zlozenia,

dane cztonkow komisji habilitacyjnej okre§lone w art. 348 ust. 1 pkt 2 lit. d Ustawy,
recenzje oraz daty ich opracowania,

informacje o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Zasady ustalania wysokosci oplaty za post¢gpowanie w sprawie nadania stopnia doktora

habilitowanego oraz zwalniania z tej oplaty

§ 12.

1. Habilitant wnosi na rzecz Instytutu optatg za przeprowadzenie postgpowania w tej

sprawie.

2. W przypadku pracownika Instytutu, koszty postepowania ponosi Instytut.
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3. Wysokos¢ optaty ustala, w drodze zarzadzenia, Dyrektor Instytutu, przy czym nie moze
ona przekracza¢ kosztow postepowania, uwzgledniajacych w szczegdlnosci kwoty
nalezne cztonkom komisji habilitacyjne;j.
4. Optlate za przeprowadzenie postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego
stanowig:
1) wynagrodzenie recenzentOw za sporzadzenie recenzji 1 honoraria dla czlonkow
komisji habilitacyjnej w wysokosci okreslonej w art. 184 ust. 3 pkt 2 i art. 184 ust. 4
Ustawy oraz nalezne skladki na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne zgodnie
z obowigzujacymi przepisami,
2) koszty przejazdow 1 ewentualnych noclegow cztonkéow komisji habilitacyjnej
w zwigzku z koniecznoscig uczestniczenia w czynnosciach postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego, je$li odbywaja si¢ poza miejscem ich
zamieszkania;
3) koszt wydania odpisu dyplomu habilitacyjnego w jezyku polskim i obcym;
.quasadnione koszty obstugi administracyjnej, optat pocztowych i koszty materiatow w
wysokosci  10% kosztow, o ktérych mowa w pkt 1-3 powyzej (oplata
administracyjna).
5. W uzasadnionych przypadkach Dyrektor Instytutu moze zwolni¢ Habilitanta, na jego
wniosek, z oplaty w catosci lub w czegsci. Dyrektor Instytutu moze wezwaé Habilitanta do
uzupelienia wniosku, o ktorym mowa w zd. poprzednim, poprzez wskazanie

dodatkowych informacji lub zlozenie nowych dokumentéw.

Przewodniczacy Rady Naukowej
Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN: prof. dr hab. Henryk Runowski
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