Monika Stanny’

Rozdziat 5. Spoteczno-ekonomiczne
zréznicowanie obszaréw wiejskich

Obszary wiejskie w Polsce sg silnie zroznicowane pod wzgledem ekono-
micznym i spotecznym, strukturalnym i funkcjonalnym. Sposéb zagospo-
darowania i uzytkowania przestrzeni jest rozny zar6wno w uktadzie teryto-
rialnym, jak i regionalnym czy w relacji: centra miejskie — ich wiejskie za-
plecze i peryferia. Mamy wigc do czynienia ze zroznicowaniem inter- oraz
intraregionalnym. Stan zagospodarowania obszarow wiejskich ma istotne
znaczenie dla warunkow zycia mieszkancow i dla mozliwosci ich ekono-
micznego wykorzystania, a co za tym idzie rowniez dla kierunkow i tempa
rozwoju.

Niniejsza czg$ci raportu dotyczy problemu zrdznicowania przestrzennego
rozwoju spoteczno-gospodarczego obszarow wiejskich w Polsce!. Postano-
wiono wigc najpierw okresli¢ syntetyczny wskaznik jego oceny, potem prze-
prowadzi¢ typologie gmin pod wzglgdem kombinacji cech identyfikujgcych
poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego. Rozstrzygniecia na wstepie wy-
maga kwestia agregacji jednostek administracyjnych. W przypadku obsza-
row wiejskich wskazana jest analiza przestrzenna na najnizszym poziomie
agregacji, bowiem wowczas najbardziej oddana zostaje istota ,,wiejskosci”.
Jest to poziom, przy ktorym unika si¢ generalizacji i utraty mozliwosci
uwzgledniania cech na poziomie lokalnym. Dlatego zakresem przestrzennym
badania objeto obszary wiejskie w Polsce, ktore wedlug nomenklatury NTS 5
stanowig zbidr 2172 gmin. Wieloaspektowos¢ przedmiotu badania wymusita
konieczno$¢ wykorzystania zroznicowanych zrodet danych, przy czym pod-
stawg byly dane statystyki masowej, tj. Banku Danych Lokalnych GUS z lat
2006-2010°.

* Dr Monika Stanny, Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN.

' W opracowaniu wykorzystano materiat statystyczny z grantu badawczego N114 207634 pt. ,,Determi-
nanty zréznicowania poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego obszarow wiejskich w Polsce. Problem
realizacji polityki spojnosci w skali regionalnej a spdjnosc¢ czy polaryzacja wewnatrzregionalnych uktadow
lokalnych. Regionalne centra rozwoju a ksztaltowanie si¢ obszaréw peryferyjnych w koncepcji rozwoju
regionalnego polityki spojnosci”, realizowanego w latach 20082011 i finansowanego przez MNiSW.

2 Przyjety poziom agregacji jednostek przestrzennych ograniczyt mozliwo$¢ wykorzystania dostep-
nych w czasie przygotowania tekstu danych NSP 2011 i PSR 2010. Dlatego zasadnicze informacje sta-
tystyczne uwzglednione do charakterystyki rynku pracy i funkcji gospodarczych na poziomie lokalnym
pochodza z poprzednich spisow.
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5.1. Rozwdéj obszaréw wiejskich jako kategoria rozwoju
spoteczno-gospodarczego

Rozwdj obszarow wiejskich to permanentne dazenie do poprawy poziomu
zycia ludno$ci mieszkajacej na wsi, ktore nierozerwalnie tgczy si¢ z koniecz-
noscig przezwyci¢zania problemow niezrownowazenia wiejskiego rynku pra-
cy. Cel ten mozna osiagnac dzieki wyborowi drogi rozwoju opartej na

a) migracjach, ,,przenoszac” ludnosci do duzych miast;

b) rozwoju wielofunkcyjnym, ,,przenoszac” miejsca pracy na wies (a Scis-
lej, tworzac je na wsi lub w pobliskich miasteczkach, przy uwzglednieniu roli
migracji wahadtowych).

Rozwdj wielofunkcyjny obszarow wiejskich mozna traktowaé jako kon-
cepcje przeciwstawng migracjom do miast wiejskich nadwyzek pracy. Mi-
gracje takie w skali masowej, uzasadnione w okresie szybkiej industrializacji
(np. w latach 70.) — obecnie statyby sie dysfunkcyjne. Prowadzg one bowiem
do spadku zaludnienia obszaréw wiejskich i do deformacji lokalnych struktur
demograficznych. W efekcie na obszarach ,,wyptukanych” demograficznie
pojawiaja si¢ problemy spoleczno-gospodarcze obserwowane obecnie na tzw.
Scianie wschodnie;.

Rozwdj wielofunkcyjny nie prowadzi do takich zjawisk, wymaga jednak
dziatan, ktére stworza mu sprzyjajace warunki. Przy zatozeniu niejednorod-
nosci uktadéw lokalnych obejmuje on nie tylko dywersyfikacje gospodarki
wiejskiej (czyli wspotistnienie wielu funkcji gospodarczych), ale i gospodar-
czg aktywizacje spotecznosci zamieszkujacej wies. Dotyczy to pobudzania
lokalnej przedsigbiorczosci i pozyskiwania inwestoréw zewnetrznych z po-
szanowaniem zasobow $rodowiska naturalnego i kulturowego wsi. Zatem
wielofunkcyjnos¢, przedsigbiorczo$¢ oraz endogenicznos¢ to podstawowe
wyznaczniki, ktore natozone na charakterystyke $rodowiska przyrodnicze-
g0, pozwalaja okresli¢ kierunki rozwoju spoteczno-gospodarczego obszarow
wiejskich.

Ogodlnie biorac, rozwoj obszarow wiejskich jako kategoria rozwoju spo-
leczno-gospodarczego w sensie analitycznym opisuje pewien proces zuwzgled-
nieniem wielu kryteriow tacznie. Obejmuje zmiany przestrzenne i czasowe
w potencjale gospodarczym i spotecznym oraz tworzenie ekwiwalentnych
warunkow zarobkowania na wsi i na lokalnych rynkach pracy. Chodzi o wa-
runki odpowiednie do wspotczesnego postepu cywilizacyjnego z uwzglednie-
niem zalet danego obszaru, ale przede wszystkim zgodne z oczekiwaniami
i mozliwo$ciami mieszkancow wsi. Celem rozwoju spoleczno-gospodar-
czego obszarow wiejskich jest powstanie takich struktur gospodarczych
i spolecznych w Srodowisku lokalnym (opisanym na mozliwie najnizszym
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szczeblu samorzadowosci), ktore dadzg godziwe dochody mieszkancom
i nie doprowadza do niekorzystnych zjawisk (jak np. depopulacja, margina-
lizacja spoteczna, pogarszanie si¢ srodowiska naturalnego). Oczywiscie celu
tego nie da si¢ zrealizowac za pomoca jednego uniwersalnego scenariusza,
gdyz $ciezki rozwoju struktur lokalnych sg bardzo rézne.

Rozwdj spoteczno-gospodarczy obszarow wiejskich, szczegolnie w wa-
runkach polskich, warunkuja spuscizna materialna oraz uksztattowane uktady
spoteczne o gtebokich, historycznych korzeniach. W zwiazku z tym, ze jest on
wypadkowa wielu nastepujacych po sobie zdarzen gospodarczych i spotecz-
nych, w znacznym stopniu ma charakter procesu kumulujacego ich pozytyw-
ne i negatywne efekty. Wazng role odgrywajg rowniez uwarunkowania $rodo-
wiska przyrodniczego, korzysci lokalizacyjne, zagospodarowanie przestrzen-
ne, a takze uwarunkowania instytucjonalne czy polityczne. Roznorodna sita
tych determinantéw oddziatuje na kierunek zmian obserwowanych na wsi.
Te za§ warunkujg poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego obszarow wiej-
skich i okreslaja jego zréoznicowanie w przestrzeni. Na podstawie oceny tego
rozwoju mozna grupowac jednostki przestrzenne nie tylko ze wzgledu na jego
poziom, ale i ze wzgledu na charakterystyczne cechy strukturalne, typy roz-
woju spolecznego i gospodarczego czy dynamike przemian.

5.2. Wskazniki efektéw spoteczno-gospodarczych
rozwoju obszaréw wiejskich

Charakterystyka zréznicowania przestrzennego gmin w Polsce postano-
wiono obja¢ dziedziny operacjonalizujace poziom rozwoju spoteczno-gospo-
darczego obszaréw wiejskich. W tym celu najpierw okreslono sfery prob-
leméw w szczegdlny sposob identyfikujace efekty tego rozwoju, potem je
zdezagregowano i wypeliono zestawami dostgpnych statystycznie mierni-
kow empirycznych®. Aby miary w poprawny sposob informowaty nas o stop-
niu zrdéznicowania poziomu rozwoju mi¢dzy badanymi gminami, muszg by¢
odpowiednio uzasadnione merytorycznie i jednoczesnie spetnia¢ wlasciwosci
diagnostyczne oraz identyfikujace.

Przyjeto zatozenie, ze w polskich warunkach poziom rozwoju spoteczno-
-gospodarczego powinien uwzglednia¢ 1. charakterystyke struktury demo-
graficznej [oznaczonej skrotem: Sd], 2. charakterystyke spotecznosci lokalne;j
[Ss], 3. charakterystyke rynku pracy [Rp], 4. zakres dezagraryzacji lokalnej

3 Analizg poszczegdlnych obszarow rozwoju spofeczno-gospodarczego oparto na hierarchicznej
metodzie sum unitaryzacji klasycznej. Nastgpnie dokonano grupowania gmin na trzy roéwnoliczne klasy,
po 724 jednostki w klasie (szerzej o procedurze statystycznej w: M. Stanny, Typologia wiejskich obszarow
peryferyjnych pod wzgledem anatomii struktury spoleczno-gospodarczej, ,,Wie$ 1 Rolnictwo”, 2011, nr 2
(151),s. 63.
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gospodarki [D], 5. charakterystyke sektora rolniczego [Sr] i 6. charakterysty-
ke sektora pozarolniczego [Spr]. Kazdy z powyzszych agregatéw jest zbiorem
cech charakteryzujacych strukture przestrzeni spoteczno-gospodarczej. Oczy-
wiscie dobor sktadowych pojecia nie ma charakteru uniwersalnego.

Przy budowie wskaznikéw demograficznych stuzacych charakterystyce
zréznicowan przestrzennych sktadowej Sd uwzgledniono najbardziej typowe
cechy ,,piramidy wieku”, stosujac miary mozliwie proste do interpretacji. Pod
uwagg wzigto staro$¢ populacji w sensie demograficznym, dynamike demo-
graficzng ukazujacg kierunek zmian struktury wedtug wieku i skale feminiza-
cji w grupie wieku 2034, ktora w ujeciu przestrzennym procz deformacji ptei
ujawnia tez efekty mobilnosci przestrzennej ludnosci.

Rozktad przestrzenny syntetycznej oceny Sd wskazuje na silny wpltyw
czynnikoéw historycznych (rysunek 5.1). Wyraznie zarysowuje sie podzial
na relatywnie korzystna i niekorzystna struktur¢ demograficzna wyzna-
czony przez granice bylych rozbioréow Polski*. Obecnie wschodnie regiony
Polski, pozostajace dawniej pod wptywem polityki zaboru rosyjskiego, od-
znaczaja si¢ najnizszym poziomem PKB per capita. Intensywna emigracja
ze wsi zdeterminowata tam kierunek procesow demograficznych. Obecnie
obszar ten cechuje staro$§¢ demograficzna, defeminizacja w wieku prokrea-
cyjnym, niska dynamika demograficzna, a w efekcie depopulacja. Zjawiska
te sg charakterystyczne dla ,,obszaréw problemowych’?, na ktoérych poza nie-
korzystnymi zmianami o charakterze demograficznym obserwuje si¢ stagna-
cje, a czesto regres infrastruktury spotecznej czy niekorzystne przeksztatce-
nia sieci osadniczej (czasem nawet zanikanie catych wsi). Masowos¢ tych
zdarzen jest typowa dla tzw. Sciany wschodniej i obserwowana systematycz-
nie od lat 70. Relatywnie najwi¢cksze nasilenie tych proceséw obserwujemy:
1) wzdhuz pogranicza wschodniego (Podlasie, Polesie i Wyzyna Lubelska)
oraz 2) w Polsce centralnej na tzw. peryferiach wojewodzkich, tj. obszarach
subregionalnych potozonych wzdtuz granic woj. mazowieckiego, todzkiego,
lubelskiego i $wietokrzyskiego.

Korzystniejszy potencjat demograficzny ogolnie skupia si¢ w zachodnie;j
i potnocnej czesci kraju. Po pierwsze, zaliczamy tu tereny zasiedlane w wy-
niku migracji osiedlenczych po II wojnie §wiatowej jak zachodniopomorskie,
lubuskie, czy warminsko-mazurskie, po drugie, obszary o glebokich trady-
cjach wiejskich, silnym poczuciu tozsamosci regionalnej i kulturowej, z tra-

* Wigcej w: A. Rosner, Zréznicowanie przestrzenne obszaréw wiejskich a pozqdane kierunki ich roz-
woju [w:] Obszary wiejskie. Wielofunkcyjnosé, migracje, nowe wizje rozwoju, red. W. Kaminska, K. Heff-
ner, Studia, t. CXXXIII, KPZK PAN, Warszawa 2011, s. 29-32; A. Rosner, M. Stanny, Zroznicowanie
poziomu rozwoju gospodarczego obszarow wiejskich w Polsce [w:] Zroznicowanie przestrzenne poziomu
rozwoju spoleczno-gospodarczego obszarow wiejskich a zroznicowanie dynamiki przemian, red. naukowa
A. Rosner, IRWiR PAN, Warszawa 2007.

> Wigcej o tym w Wiejskie obszary kumulacji barier rozwojowych, red. A. Rosner, IRWiR PAN, War-
szawa 2002.



POLSKA WIES 2012. RAPORT O STANIE WSI

dycyjnym modelem rodziny wiejskiej, spolecznie homogeniczne, jak Wiel-
kopolska, Kaszuby. Do obszaréw spotecznie jednorodnych, mimo lokalizacji
na poludniu kraju, nalezy dotaczy¢ rowniez Podkarpacie. Jednak na ogdlny
podziat regionalny naktada si¢ inna tendencja, zwigzana bezposrednio z pro-
cesami migracyjnymi. Mtodsza w sensie demograficznym jest ludno$¢ za-
mieszkujaca w sasiedztwie duzych miast, starsza — na obszarach wiejskich
lezacych w oddaleniu od nich.
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Rysunek 5.1. Charakterystyka demograficzna (ocena wskaznika syntetycznego Sd)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Kolejnym kryterium uzupetniajacym aspekt spoteczny jest charakterysty-
ka spotecznosci lokalnej. Zdecydowanie jest to najtrudniejsza do empiryczne-
go pomiaru sktadowa rozwoju, o trudno wymiernym charakterze. Wachlarz
cech wchodzacych w sktad agregatu Ss jest bardzo szeroki, za§ mozliwosci
operacjonalizacji sg bardzo waskie ze wzgledu na matg dostgpno$¢ danych
zbieranych wedtug tej samej metodologii dla calego kraju. Ostatecznie zato-
zono, ze korzystna sytuacja jest wowczas, gdy elementy kapitatu ludzkiego
i kapitatu spotecznego osiggaja relatywnie wysoki poziom. W ocenie jako-
$ci kapitatu ludzkiego uwzgledniono strukturg wyksztalcenia. Kwantyfika-
cja drugiego zasobu jest bardziej ztozona. Postanowiono najpierw zmierzy¢
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aktywno$¢ obywatelska 1 ogodlnie pojeta zdolnos¢ mieszkancow do wspot-
dziatania w interesie spotecznym. Nast¢pnie uznano, ze destymulantg rozwo-
ju jest bierne uczestnictwo lokalnej spotecznosci w zyciu publicznym, czesto
wskutek niskiego poziomu nie tylko wyksztalcenia, ale i zamoznosci. Jako
miar¢ marginesu biedy w lokalnej strukturze przyjeto wigc udziat klientow
pomocy spotecznej. Wskaznik ten ujawnia, jaka cze$¢ spolecznosci gminy
nie potrafi, przy istniejacych strukturach spotecznych i gospodarczych, obejs¢
si¢ bez systemu wsparcia socjalnego. Przy czym zasady uprawniajace do ko-
rzystania ze §wiadczen nie sg zrelatywizowane do zamoznos$ci danego $rodo-
wiska lokalnego, ale okreslane w jednolitych dla samorzadow przepisach.

Destymulanta ta silnie zawazyta na rozktadzie przestrzennym syntetycz-
nej miary oceny w zakresie ogélnej charakterystyki lokalnej tkanki spoteczne;.
Na najnizszym poziomie uplasowaly si¢ gminy, ktore do konca lat 80. odzna-
czaly si¢ najwyzszym stopniem uspotecznienia gospodarki rolnej. Likwidacja
w latach 90. Panstwowych Gospodarstw Rolnych spowodowala gwaltowny
wzrost bezrobocia, ktére do chwili obecnej utrzymuje si¢ na relatywnie wy-
sokim poziomie. Konsekwencjg trudnej sytuacji na rynku pracy jest wias-
nie m.in. wysoki udzial klientow pomocy spolecznej i stabe angazowanie
sie spolecznosci lokalnej w sprawy publiczne. Region ten, okreslany mianem
obszaru popegeerowskiego, znajduje si¢ na potnocy kraju (obejmujac gldwnie
wojewddztwa zachodniopomorskie i warminsko-mazurskie).

Polska Centralna i Potudniowa odrdznia si¢ wyzszg oceng sumarycznego
wskaznika Ss, zob. rysunek 5.2. Gminy podmiejskie duzych miast (Warsza-
wy, Lodzi, Poznania, Wroctawia) skupiaja kapitat ludzki o ponadprzeci¢tnych
warto$ciach wskaznikdw, a blisko$¢ wielkomiejskiego rynku pracy oddziatuje
szczegolnie korzystnie na parametry struktury spoteczno-zawodowej miesz-
kancow. Ogolnie biorac, zanotowany w latach 90. w potudniowo-wschodniej
Polsce awans edukacyjny mtodziezy wiejskiej® oraz wyzsza aktywnos$¢ spo-
teczna ludnos$ci wptywaja rowniez na korzystniejsza ogolng oceng spotecz-
nosci lokalnej w regionie Matopolski, Slaska i Podkarpacia. Warto jednak
zwroci¢ uwage, ze w zasiegu obszaru korzystnej oceny wystepuja enklawy
niskich wartosci. Wymieni¢ nalezy: 1) region Slaska Opolskiego bedacy ob-
szarem czasowego odptywu migracyjnego do Niemiec, ktory wplywa zaréw-
no na spoteczna, jak i na demograficzng strukture wsi oraz 2) obszar dawnego
Centralnego Okregu Przemystowego (COP’ obejmuje pogranicze woj. $wie-

¢ Szerzej w J. Domalewski, Edukacja a procesy rozwoju obszarow wiejskich [w:] Przestrzenne, spo-
leczno-ekonomiczne zréznicowanie obszarow wiejskich w Polsce, red. M. Stanny, M. Drygas, IRWiR PAN,
Warszawa 2010.

7 Centralny Okreg Przemystowy to inwestycja, ktorej celem byto przede wszystkim zwigkszenie eko-
nomicznego potencjatu kraju oraz rozbudowa przemyshu cig¢zkiego i zbrojeniowego II Rzeczpospolitej,
a w efekcie zmniejszenie bezrobocia i likwidacja przeludnienia agrarnego na wsi. Objeta swoim zasiggiem
ok. 15 proc. powierzchni kraju i ok. 18 proc. mieszkancow dwczesnej przedwojennej Polski.
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tokrzyskiego, mazowieckiego oraz podkarpackiego), gdzie restrukturyzacja
monofunkcyjnych struktur gospodarczych miast wygenerowata wysokie
koszty spoteczne (zwigzane gtéwnie z sytuacja dochodowa ludno$ci na wsi).

..' A
‘- (ﬂﬁb :

(przedziaty réwnoliczne)

M korzystna
B przecietna
niekorzystna

Rysunek 5.2. Charakterystyka spotecznosci lokalnej (ocena wskaznika syntetyczne-
go Ss)

Zrédto: opracowanie wiasne.

W istniejacych warunkach wysokich nadwyzek sity roboczej na wsi
szczegblne miejsce zajmuje charakterystyka rynku pracy [Rp]. Kryterium
to opisuje skalg nadwyzek podazy pracy poprzez analize natgzenia bezrobo-
cia rejestrowanego i nadmiernego zatrudnienia rolniczego (interpretowanego
posrednio jako miara bezrobocia ukrytego w rolnictwie). Jako element row-
nowazacy wprowadzono wskaznik zatrudnienia przedstawiajacy posrednio
popyt na prace. Atrakcyjnos¢ gospodarki lokalnej, czy mowiac $cislej, rynku
pracy potwierdzaja wskazniki mobilno$ci przestrzennej populacji, gdyz lu-
dzie migruja z checi poprawy bytu, a gldownym motywem migracji sa aspekty
ekonomiczne. Ponadto migranci opuszczaja miejsca nieatrakcyjne, w ktorych
bodzce wypychajace sg relatywnie silne, a kieruja si¢ do miejsc absorpcji,
ktorych oferta gospodarcza i spoteczna jest szersza. Dlatego w sktadowa Rp
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wlaczono miare efektywnos$ci migracyjnej, co w potaczeniu ze wskaznikami
bezrobocia i zatrudnienia w syntetyczny sposob opisuje sytuacje na lokalnym
rynku pracy.

Niskie warto$ci wskaznika syntetycznego odnotowano w rejonach wyste-
powania dawnych PGR-ow, gdzie silniej wzrost sredni obszar gospodarstw
(ziemie zachodnie i pétnocne), oraz w rejonach skrajnie rozdrobnionego rol-
nictwa rodzinnego, a co za tym idzie, wystgpowania duzego udziatu gospo-
darstw nietowarowych (potudniowo-wschodnia cze¢$¢ Podkarpacia oraz rejon
wspomnianego wyzej bytego COP). Wysokie wartosci wskaznik przyjmuje
na obszarach rolnictwa rodzinnego stabo przeksztatconego strukturalnie przez
procesy lat 90. (tzw. $ciana wschodnia) oraz w szerokich strefach podmiejskich
najwigkszych aglomeracji kraju® (rysunek 5.3). Uogolni¢ to mozna stwierdze-
niem, ze analogicznie regiony podlaski, warszawski, poznanski i tédzki
wskazuja najkorzystniejszy stopien zrownowazenia rynku pracy. Mamy
zatem sytuacj¢ taka, ze zupetnie przeciwny charakter struktury spoteczno-go-
spodarczej regionéw generuje analogiczny wysoki poziom w kompleksowej
ocenie sytuacji rynku pracy. Zatem podobny rezultat syntetycznych miar moze
si¢ wigzac¢ z bardzo r6znymi sytuacjami: z rozwinigtym rynkiem pracy (gminy
wielofunkcyjne, podmiejskie), ale rowniez z relatywnie bardzo niskg podaza
pracy. Ta znéw wynika z charakteru struktury demograficznej (gminy stare
demograficznie) i/lub z charakteru tradycyjnego rolnictwa rodzinnego (wyso-
kie zatrudnienie w indywidualnych gospodarstwach rolnych), ktére wchiania
rodzinne nadwyzki sity roboczej przy braku pozarolniczych miejsc pracy’.

Pozadanym kierunkiem rozwoju obszaréw wiejskich jest zmniejszanie za-
trudnienia w rolnictwie przy jednoczesnym powiekszaniu go poza nim. Proces
dywersyfikacji wiejskiego rynku pracy jest w roznym stopniu zaawansowany
w roznych regionach, dlatego problem nadmiernego zatrudnienia rolniczego
jest ciagle wazki. Przed wskazaniem cech identyfikujacych strukture gospo-
darcza gminy trzeba wprowadzi¢ kryterium omawiajgce proporcje gospodar-
cze uksztaltowanej struktury sektorowej. Wskaznik poziomu dezagraryzacji
lokalnej gospodarki ma za zadanie oceni¢ poszczegdlne uktady lokalne pod
wzgledem stopnia odchodzenia od tradycyjnej dominacji rolnictwa na wsi
na rzecz innych funkcji gospodarczych!®. Zaawansowanie procesu rozwoju
pozarolniczych funkcji gospodarczych zmierzono, okreslajac proporcje pod-
miotdw gospodarczych pozarolniczych w ogolnej liczbie podmiotéw gospo-
darczych oraz dywersyfikacje zrodet utrzymania zarowno indywidualnych
gospodarstw rolnych, jak i ogétem gospodarstw domowych.

§ Cecha szczegdlna stref podmiejskich aglomeracji jest ich imigracyjnych charakter.

M. Stanny, 2010, Spatial diversification of the balance on the labour market in rural areas in Poland,
,,Bulletin of Geography”, Socio-Economic Series, 2010, nr 14, s. 103—111.

10 A. Rosner, Przestrzenne zréznicowanie poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego obszaréw wiej-
skich a dynamika przemian [w:] Przestrzenne, spoleczno-ekonomiczne zroznicowanie.. ., op.cit., s. 13.
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(przedziaty réwnoliczne)

- korzystna
- przecietna
niekorzystna

Rysunek 5.3. Charakterystyka zrownowazenia rynku pracy (ocena wskaznika synte-
tycznego Rp)

Zrédto: opracowanie whasne.

Stopien dezagraryzacji [Sd] przestrzeni wiejskiej wykazuje cechy roz-
kladu spolaryzowanego. Przede wszystkim wyrazny jest wplyw czynnikoéw
historycznych (rozbiory Polski, powojenne zmiany granic), a w konsekwencji
wynikajacych z nich zapoznien rozwojowych. Na terenach wiejskich wschod-
niej Polski (obszar bytego zaboru rosyjskiego) stopien monofunkcyjnosci go-
spodarki jest wyzszy od poziomu zanotowanego na zachodzie i pétnocy kra-
ju (bytego zaboru pruskiego) oraz (cho¢ w mniejszym stopniu) na potudniu
(w rejonie historycznej Galicji). W wojewodztwach: lubelskim, podlaskim,
swietokrzyskim i todzkim, skupia si¢ niemal caly zbidér gmin o najmniej za-
awansowanym procesie dywersyfikacji zatrudnienia i zrodet utrzymania
na wsi. Nawet obecne stolice tych wojewodztw nie wyksztatcity wokot pier-
$cienia gmin najwyzszego stopnia dezagraryzacji. Podobne cechy wykazuje
wojewodztwo mazowieckie z wyjatkiem silnie zurbanizowanej ekonomicznie
podmiejskiej strefy Warszawy (zob. rysunek 5.4). Zaleznos$¢ centrum—peryfe-
ria to drugi aspekt polaryzacji przestrzennego rozktadu wskaznika. Potwierdza
ona wielofunkcyjny charakter gospodarki w rejonach oddziatywania wielkich
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miast, w szczegdlnosci Warszawy, Poznania, Szczecina, Gdanska, Wroctawia,
aglomeracji Katowic (mniej juz np. Lodzi).

Charakterystyka stopnia dezagraryzacji struktury gospodarczej opiera si¢
na proporcjach miedzy skalg sektora rolniczego i sektorow pozarolniczych
(traktowanych jako jeden agregat). Nie uwzglednia ,,wewnetrznej” analizy
tych sektoréw. Okreslenie wewnetrznych relacji w kazdym z nich, jest przed-
miotem dwoch kolejnych kryteriow definiujacych dychotomicznie funkcje
gospodarcze obszaréw wiejskich wyroznionych jako charakterystyka sektora
rolniczego i sektora pozarolniczego.

(przedziaty rownoliczne)

- korzystna
- przecietna

niekorzystna

Rysunek 5.4. Stopieh dezagraryzacji struktury gospodarki lokalnej (ocena wskaznika
syntetycznego D)

Zrodto: opracowanie whasne.

Stopien rozwoju funkcji rolniczej [Sr] okreslono w kategoriach ekono-
micznych, pomijajac zupehie kwestie agrotechniczne 1 warunkow przyrod-
niczych. Miare syntetyczng oparto na wskaznikach opisujacych: towarowosc,
wsparcie finansowe w ramach PROW i koncentracj¢ ziemi w rolnictwie in-
dywidualnym. Ponadto zatozono, Zze im wyzsze kompetencje rolnicze kadry
kierujacej oraz udziat zatrudnienia najemnego, tym sytuacja w rolnictwie bar-
dziej korzystna.
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Ocena rozwoju pozarolniczych funkcji gospodarki [Spr]| byta trudniej-
sza do operacjonalizacji z uwagi na brak w statystyce odpowiednich danych,
np. dotyczacych struktury zatrudnienia. Charakterystyki sektora pozarolni-
czego dokonano na podstawie wskaznika przedsiebiorczosci (posrednio wie-
lofunkcyjnosci), udziatu gospodarstw domowych utrzymujacych si¢ z pracy
na rachunek wlasny poza rolnictwem, udziatu zatrudnionych w ustugach pub-
licznych'' oraz udzialu podmiotow §wiadczacych ustugi publiczne (w tym
réwniez prywatne); pozwolito to wskaza¢, gdzie lokalny pozarolniczy rynek
pracy jest np. ,,ubogi” i mozemy mowic o braku rozwoju wielofunkcyjnego.

I
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niekorzystna

Rysunek 5.5. Charakterystyka sektora rolniczego (ocena wskaznika syntetycznego
Sr)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Analiza statystyczna charakterystyki Sr wzgledem przyjetych zmiennych
empirycznych wskazuje wyniki przedstawione na rysunku 5.5. Najwigkszy,
zwarty obszar wysokiej oceny tego sektora obejmuje Nizing Wielkopolska.
Do tego obszaru przylegaja od potnocy powiat pilski oraz Pojezierze Kra-
jenskie, rowniez odznaczajace si¢ najwyzszymi parametrami. Od wschodu

! jako destymulanty informujacej o udziale zatrudnienia w instytucjach petniacych podstawowe funk-
cje publiczne w ogole zatrudnienia pozarolniczego.
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natomiast pomostem tgczacym wysoki poziom rolnictwa Wielkopolski z Ku-
jawami jest Pojezierze Inowroctawskie. Warto zauwazy¢, ze obszarem ni-
skiego poziomu rozwoju funkcji rolniczej w wojewodztwie wielkopolskim
jest powiat koninski, petniacy gtownie funkcje industrialne. Koninski kom-
pleks przemystowy jest obok Gornego Slaska, Belchatowa oraz okolic Tu-
roszowa obszarem, w ktérym $rodowisko przyrodnicze podlega szczegdlnie
duzej antropopresji.

(przedziaty réwnoliczne)

- korzystna
I przecietna
niekorzystna

Rysunek 5.6. Charakterystyka sektora pozarolniczego (ocena wskaznika syntetycz-
nego Spr)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Mimo ze w charakterystyce sektora rolniczego nie przyjeto zadnego wskaz-
nika zwigzanego bezposrednio z produkcjg rolnicza (roslinng lub zwierzeca),
to dyspersja stopnia rozwoju funkcji rolniczej jest skorelowana z komplek-
sowym wskaznikiem jakoS$ci rolniczej przestrzeni produkcyjnej'. Potwierdza

12 Instytut Upraw, Nawozenia i Gleboznawstwa w Pulawach (IUNG) opracowuje dane, oceniajac
cztery elementy srodowiska (glebe, klimat, rzezbe terenu i warunki wodne) wplywajace w najistotniejszy
sposob na przyrodnicze warunki produkeji rolniczej. Oceng wszystkich czterech wskaznikow wyrazono
wskaznikiem kompleksowym jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej (jrpp), stanowiagcym sume¢ warto-
$ci ocen poszezegodlnych czynnikow, i potraktowano jako zmienna objasniajaca.
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to istotna koncentracja gmin o wysokim stopniu rozwoju funkcji rolniczej
na Zutawach, Nizinie Szczecinskiej czy Nizinie Slaskiej. Sa to rejony zasad-
niczo rolnictwa towarowego. Trzeba tez wyr6zni¢ Réwnine S¢popolska (war-
minsko-mazurskie) i gminy potozone centralnie w woj. zachodniopomorskim
jako przyktad wielkoobszarowego rolnictwa na tzw. obszarach popegeerow-
skich z relatywnie korzystnym wskaznikiem S7.

Najnizszy stopien rozwoju funkcji rolniczej wystepuje w Polsce potu-
dniowo-wschodniej (z wyjatkiem czesci Wyzyny Lubelskiej z Roztoczem),
zatem tam gdzie wystepuje duze rozdrobnienie agrarne, typowe jest zja-
wisko dwuzawodowosci i wynikajaca z niego tradycja migracji wahadlo-
wych. Wyr6zni¢ nalezy trzy skupiska gmin o najnizszych parametrach oce-
ny tego sektora: Beskid Wysoki wraz z obszarem ciggngcym si¢ na poinoc
do Krakowa, nastgpnie Wyzyna Kielecka i Gory Swictokrzyskie oraz zespot
gmin wystepujacych w rozwidleniu rzeki Wisty 1 Sanu (powiat tarnobrzeski,
Nisko i Stalowa Wola).

Podmiejska strefa Warszawy, wyrozniajaca sie zdywersyfikowanym
rynkiem pracy pozarolniczej, notuje najnizszy poziom oceny rozwoju
funkcji rolniczej i jednocze$nie najwyzsza ocen¢ rozwoju funkeji poza-
rolniczych. Przy czym w obu komponentach gminy po lewej stronie Wisty
(w kierunku zachodnim) uzyskuja korzystniejsze noty niz gminy po prawej
(od strony wschodniej). Ogodlnie wysoki poziom rozwoju funkcji pozarolni-
czych dotyczy gmin skupionych wokot najwigkszych aglomeracji miejskich
w Polsce (np. strefa poznanska, wspomniana juz warszawska, dalej szczecin-
ska, gdanska, wroctawska, krakowska wraz z Gornym Slaskiem). Wymienié
nalezy réwniez gminy, gdzie przedsicbiorczos¢ opiera si¢ gtdwnie na ustu-
gach zwigzanych z ruchem turystycznym (np. strefa nadmorska Pomorza
Zachodniego).

Stwierdzono, ze w zachodniej czesci kraju strefy koncentracji silnej dywer-
syfikacji funkcji gospodarczych wystepuja w uktadzie archipelagéw, niesy-
metrycznie roztozonych stref (obejmujac np. pogranicze woj. wielkopolskie-
go, zachodniopomorskiego i lubuskiego); w czesci centralnej wysoki poziom
obejmuje wylacznie gminy podmiejskie gtownych osrodkow regionalnych,
a w cze$ci wschodniej dominuje monofunkcyjna struktura gospodarcza. Za-
tem najnizszy poziom wykazujg gminy wiejskie lezace zasadniczo na pogra-
niczu wschodnim i potudniowo-wschodnim kraju.

Zgodnie z oczekiwaniami poziom dezagraryzacji struktur spoteczno-go-
spodarczych i charakterystyka sektora pozarolniczego sa przestrzennie silnie
powiagzane. W rzeczywistosci powigzania te w znacznym stopniu sg rowniez
wynikiem r6znych $ciezek przeksztatcania si¢ wsi monofunkcyjnej w wielo-
funkcyjng. Dostepne dane statystyczne nie pozwalaty jednak na glgbszg ana-
lizg tej problematyki.
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5.3. Poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego obsza-
row wiejskich — obraz syntetyczny

Podstawowym narzedziem monitoringu wspotczesnych przemian na obsza-
rach wiejskich, ktére w sposob wymierny i relatywny opisuje ich zréznicowanie
przestrzenne, jest kwantyfikacja poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego
(i jego sktadowych). Mozliwos$ci pomiaru i oceny sa szerokie, ale wymagaja
bardzo precyzyjnego przelozenia termindéw teoretycznych na jezyk wskazni-
kow empirycznych, czyli odpowiedniej identyfikacji statystycznej zmiennych
wchodzacych w sktad pojecia poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego.
Dobor miernikow jest w kazdej sytuacji wypadkowa dostepnosci danych i ar-
bitralnych decyzji badacza dotyczacych wigczenia ich lub pomini¢cia w eks-
ploracji. Wynik analizy zalezy zatem od tego, jakie wskazniki i w jaki sposob
sie¢ wykorzystuje. Od tego rodzaju subiektywizmu nie ma ucieczki, mozna tyl-
ko mocniej lub stabiej uzasadnia¢ podejmowane rozstrzygnigcia.

Przyjeto, ze do oceny poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego ob-
szarow wiejskich wykorzystane zostana omowione wyzej skladowe, ktore
zlozyly sie na empiryczng identyfikacje¢ tego wielokryterialnego pojecia.
Zastosowanie odpowiedniej procedury statystycznej opartej na metodzie po-
rzadkowania liniowego'® pozwolito na okreslenie rozktadu przestrzennego
stopnia rozwoju spoteczno-gospodarczego obszarow wiejskich w Polsce.

Syntetyczny rozklad otrzymanej miary (przedstawiony na rysunku 5.7) po-
kazuje, ze obszary wiejskie zachodniej czesci kraju sg lepiej rozwinigte niz ob-
szary wiejskie czesci wschodniej. Dominujgcym zwartym rejonem wysokiego
poziomu rozwoju jest Wielkopolska z przylegajaca do niej srodkowa czescia
woj. lubuskiego. Zakres ten siega az powiatow bydgoskiego i torunskiego,
obejmujac przylegle powiaty: zninski, inowroctawski, nakielski (obszar po-
migdzy rzeka Wista a rzeka Notecig). Rowniez na potudniu Wielkopolski
od granicy z woj. dolnoslaskim grupa gmin wysokiego poziomu rozwoju roz-
ciaga si¢ przez Nizine Slaska po Doling Nysy Ktodzkiej i Roéwniny Opolskie;.
W woj. slaskim w sktad tego zbioru weszty gminy powiatéw pszczynskiego
i cieszynskiego, a w Matopolsce najsilniej rozwinigte sa okolice Krakowa:
powiat wielicki, wadowicki 1 o§wiecimski oraz powiat tatrzanski. Na Pomo-
rzu wysoki poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego osiggnety gminy re-
gionu Kaszub i znaczna czg$¢ gmin w pasie nadmorskim miedzy Koszalinem
a Szczecinem. Ponadto wyrézni¢ mozna kilka obszarow o wyspowym cha-
rakterze, jak w woj. warminsko-mazurskim powiaty: mragowski, olsztynski
i itawski, na Podkarpaciu Bieszczady (sa to obszary o relatywnie duzym po-
tencjale turystycznym) czy w centralnej czesci kraju — aglomeracja todzka.

13 W pracy zastosowano metode sum standaryzowanych. Wiecej o metodach porzadkowania liniowego
w A. Mlodak, Analiza taksonomiczna w statystyce regionalnej, Difin, Warszawa 2006.
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Z kolei we wschodniej Polsce (w woj. podlaskim, lubelskim, podkarpa-
ckim i1 $wietokrzyskim) dominuje niekorzystna ocena poziomu rozwoju spo-
teczno-gospodarczego, na co wptyw ma monofunkcyjny charakter obsza-
row wiejskich. Do najwyzszego poziomu rozwoju zakwalifikowano jedynie
pierwsze pierscienie podmiejskich gmin stolic regionalnych (i to nie zawsze
o domknig¢tym obrysie).

Najwicksza w tej czesci kraju enklawe korzystnej struktury spoteczno-
-gospodarczej obszarow wiejskich tworzy aglomeracja warszawska. Jej za-
sicg oddziatywania obejmuje nawet pigty krag gmin okotomiejskich (wy-
raznie rozbudowany od strony zachodniej). Odznacza si¢ ona najwyzszym
potencjatem rozwojowym 1 stanowi rdzen regionu (Mazowsza); pozostate
obszary zalezg od centrum i stanowig peryferie. Obszary te sg $ci$le powigza-
ne ze soba, tworzac hierarchiczny system przestrzenny, mozliwy do opisania
poprzez continnum. Ocena poziomu rozwoju stabnie wraz z oddalaniem si¢
od obszaru rdzeniowego przez osie rozwoju (Warszawa — 1.60dz, Warszawa
— Bialystok — Olsztyn czy — Lublin) do obszaréw granicznych (peryferii
wojewddztwa), az na koncu do stref depresyjnych (np. obszar wschodniego
Podlasia czy Polesia). Nie wszystkie jednak obszary peryferyjne (tzn. dwie
ostatnie wymienione kategorie) skazane sg na degradacje¢ gospodarczg. W woj.
mazowieckim mamy przyktad ,,zlewni” pozytywnych parametréw rozwoju
spoteczno-gospodarczego ze strefy pogranicza wojewodzkiego w kierunku
os$rodka centralnego, co w efekcie tworzy klasyczny uktad rdzen—peryferia
(wpisujacy sie w teori¢ opisang przez Johana Friedmana'4).

Rozktad przestrzenny jednostek o niskim poziomie rozwoju spoteczno-go-
spodarczego wyznaczaja w zasadzie granice administracyjne pomiedzy wo-
jewddztwami. W miejscu, gdzie granice wojewodzkg przecina szlak komuni-
kacyjny (stanowiacy o$ rozwoju), wartos¢ wskaznika syntetycznego kwali-
fikuje jednostke administracyjng do klasy wyzszej. Jednoznacznie wskazuje
to na korzysci miejsca wynikajace z zagospodarowania infrastrukturalnego
(z funkcji tranzytowej gminy), ktore pobudzaja lokalny rozwoj wielofunkcyj-
ny. Przyktady takich ciagow komunikacyjnych (oprocz wyzej wymienionych,
rozchodzacych si¢ gwiazdziscie z Warszawy w kierunku innych stolic regio-
nalnych) to: Krakéw — Tarnow — Rzeszéw, Olsztyn — Elblag, Kielce —
Katowice (zob. rysunek 5.7).

W zachodniej cze$ci kraju klasa niskiego poziomu rozwoju pojawia si¢
punktowo. Jezeli symbolicznie przeprowadzi¢ potudnikowe cigcie na mapie
wzdtuz linii Gdansk—Katowice, to po zachodniej stronie wystapi zaledwie 8%

4 Wiecej w pracach: K. von Stackelberg, U. Hahne, Teorie rozwoju regionalnego [w:] Rozwdj ekono-
miczny regionow. Rynek pracy. Procesy migracyjne, red. S. Golinowska, Raport IPiSS, z. 16, Warszawa
1998, s. 68-83; T.G. Grosse, Przeglgd koncepcji teoretycznych rozwoju regionalnego, ,,Studia Regionalne
i Lokalne”, 2002, nr 1, s. 28-30.
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ogo6tu jednostek tej klasy. Najwiekszy ich zbior znajdzie si¢ w srodkowej cze-
$ci Pomorza Zachodniego, obejmujac tzw. gminy ,,popegeerowskie”.
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Rysunek 5.7. Miara syntetyczna poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego

Zrédto: opracowanie wiasne.

Luke miedzy wysokim a niskim poziomem rozwoju wypetnia klasa $red-
niego poziomu stanowigca strefe przejsciowa. W zachodniej Polsce jej naj-
wigksze zbiory znajdujg si¢ w pasie subregionalnym wojewodztw lubuskiego,
dolnoslaskiego i pomorskiego, a nastgpnie wielkopolskiego i kujawsko-po-
morskiego oraz na Opolszczyznie. Natomiast we wschodniej Polsce gminy
srodkowej klasy tworza waska strefa buforowg migdzy gminami podmiej-
skimi o$rodkow regionalnych a obszarami zakwalifikowanymi do strefy

peryferyjnej.

5.4. Typologia gmin pod wzgledem struktury spotecz-
no-gospodarczej

Roztozony nieréwnomiernie rozwdj spoleczno-gospodarczy obszaréw
wiejskich tworzy pewne uktady czy przestrzenne koncentracje dziatalnosci
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spoteczno-gospodarczej. Mechanizmow wyjasniajacych dyspersj¢ przestrzen-
ng mozna poszukiwaé np. w teoriach rozwoju regionalnego: biegundw wzro-
stu i dyfuzji hierarchicznej, teoriach centrum—peryferia'®, jak rowniez w kon-
cepcjach rozwoju endogenicznego'®, wskazujagcych na role w kreowaniu
procesow rozwojowych warunkoéw tkwigcych w przestrzeni lokalnej. Jednak
W raporcie, mimo istotnosci tego zagadnienia, nie podjeto go szerzej. Konty-
nuujac bowiem watek empiryczny, po rozpoznaniu rozktadu przestrzennego
klas poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego obszaréw wiejskich pojawia
si¢ pytanie o wewnetrzne zroznicowanie obszarow wiejskich z punktu widze-
nia kombinacji cech syntetycznych opisujgcych poziom rozwoju spoteczno-
gospodarczego (inaczej relacji sktadowych tego rozwoju w poszczegolnych
czgsciach przestrzeni o réznym poziomie jego oceny).

Mozliwos¢ rzeczywistej identyfikacji wewnetrznej struktury rozwoju ob-
szarow wiejskich warunkuje podejscie funkcjonalno-terytorialne. Powigzania
funkcjonalne dziatalno$ci w przestrzeni pozwalajg wydzieli¢ okreslone ze-
spoty gmin (typy) o wspolnych cechach (podobnych strukturach). Otrzymane
typy sa wielokryterialne, wigc wskazana jest ocena intensywnosci (sity i sta-
bosci) poszczegdlnych sktadowych rozwoju. Proponowane podejscie, oparte
na zbadaniu anatomii (budowy) struktury dziatalnosci gospodarczej i spote-
czenstwa lokalnego, pozwala na petniejsze poznanie stabych i mocnych stron
danego obszaru, identyfikacj¢ istotnych przewag konkurencyjnych w ukta-
dzie terytorialnym.

Proponowana metoda delimitacji obszaréw komponuje si¢ z nowym po-
dejsciem terytorialnym'” w polityce rozwoju regionalnego. Nowatorstwo po-
lega na tym, ze traktuje si¢ tu dany obszar przez pryzmat jego funkcji (cech),
a nie jako twor administracyjny. Opierajgc polityke spojnosci na idei teryto-
rialnej (obszarowej), nalezy uznaé, ze jest to polityka dopasowana do spe-
cyficznych potrzeb regionu, a jej gtowne zasady to: efektywno$¢ rozumiana
jako przeciwdziatanie niepelnemu wykorzystaniu potencjatéw rozwojowych
oraz ré6wnos¢ rozumiana jako przeciwdziatanie wykluczeniu spoltecznemu.
Jest to jednoczesnie polityka skierowana do wszystkich obszarow, ukierunko-
wana na wspieranie ich endogenicznego potencjatu.

15S. Korenik, Region ekonomiczny w nowych realiach spoteczno-gospodarczych, CeDeWu, Warszawa
2011; J. Chadzynski, A. Nowakowska, Z. Przygodzki, Region i jego rozwoj w warunkach globalizacji,
CeDeWu, Warszawa 2007.

1 A. Gatazka, Czynniki rozwoju w wybranych teoriach rozwoju regionalnego [w:] Gospodarka regio-
nalna i lokalna. Czynniki i bariery, red. Z. Strzelecki, SGH, Warszawa 2011.

7 W polityce regionalnej UE podej$cie terytorialne jest wpisane w polityke spojnosci. Szerzej m.in.:
Agenda Terytorialna Unii Europejskiej: w kierunku bardziej konkurencyjnej i zrownowazonej Europy
zroznicowanych regionéw, Lipsk, maj 2007; Zielona ksigga w sprawie spojnosci terytorialnej. Przeksztat-
cenie roznorodnosci terytorialnej w site, Komunikat Komisji do Rady Parlamentu Europejskiego, Komitetu
Regionoéw i Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego, COM(2008), Bruksela, pazdziernik 2008; Raport Barki.
Program dla zreformowanej polityki spdjnosci. Podejscie terytorialne w osigganiu celow i oczekiwan Unii
Europejskiej, Fabrizio Barca, Bruksela, kwiecien 2009.
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Zbudowane i omowione wyzej wskazniki syntetyczne dla 6 sktadowych
poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego stanowig podstawe grupowania
gmin w celu utworzenia jednorodnych typow wzgledem podobienstwa mor-
fologicznego ich struktury. Zatozono, ze zidentyfikowane zostang cechy roz-
wojowe w uktadzie terytorialnym, ktdre powinny by¢ podstawg ksztaltowania
zardwno polityki spdjnosci, polityki regionalnej, jak i lokalnych strategii roz-
woju, zasadniczo opartych na czynnikach wewnetrznych. Wykorzystujac tak-
sonomiczng metode optymalizacji danego grupowania's, otrzymano 5 typow
gmin ze wzgledu na podobienstwa i réznice sktadowych poziomu rozwoju,
ktorych rozktad przestrzenny prezentuje rysunek 5.8. Dodatkowo w postaci
tabelarycznej przedstawiono charakterystyke uzyskanych typow, uwzglednia-
jac obraz anatomii ich struktury. Dla tatwiejszej interpretacji struktury kazdej
klasy zamieniono parametry statystyczne na okreslenia relacyjne o hierar-
chicznym porzadku ocen: bardzo niski, niski, §redni, wysoki, bardzo wysoki.

Wyznaczone typy sg zrdéznicowane miedzy soba, lecz relatywnie spojne
wewngtrznie, a ich koncentracja w przestrzeni wskazuje na silny wplyw uwa-
runkowan natury historycznej. Dtugotrwaty podzial kraju w okresie zaboréw
miedzy trzy mocarstwa o réznym poziomie rozwoju spoleczno-gospodarcze-
g0’ oraz zmiana granic panstwowych po II wojnie $wiatowej i zwigzane z nig
masowe migracje wydaja sie gtéwnymi determinantami uzyskanej klasyfika-
cji. Uksztaltowane struktury gospodarcze i pewne cechy spotecznosci lokalne;j
podlegaja jednak silnej inercji. Proby ich modyfikacji poprzez zréznicowany
stopien uprzemystowienia i urbanizacji w II potowie XX wieku zwickszyly
zasadniczo wage sgsiedztwa rynkow miejskich w ogdlnym poziomie rozwo-
ju spoteczno-gospodarczego. Obecnie za$ instrumenty polityki regionalnej
UE oparte na spojnoSci terytorialnej wydajq sie nieefektywne w przela-
mywaniu utrwalanych historycznie struktur spoleczno-gospodarczych.

18 Ze wzgledu na ograniczenia redakcyjne oraz skomplikowana procedurg statystyczng wyjasniamy
tylko skrotowo ide¢ tkwiaca u podstaw tej metody. Jest to metoda iteracyjna, ktorej eksploracja polega
na grupowaniu gmin w klasy tak, by za kazda iteracja zwigkszy¢ warto§¢ funkcji docelowej, tj. zmini-
malizowa¢ zmienno$¢ w typach, a zmaksymalizowa¢ migedzy typami. Autorem algorytmu jest E. Diday
(Une nouvelle méthode en classification automatique et reconnaissance des formes la méthode des nuées
dynamiques, ,,Revue de Statistique Appliquée”, 1971, 19, nr 2, s. 19-33).

19 Zréznicowana polityka gospodarcza i spoteczna prowadzona na ziemiach polskich w okresie za-
boréw przez Rosj¢, Austri¢ czy Prusy powodowata, ze inaczej ksztattowata si¢ struktura gospodarcza wsi,
struktura agrarna, wyposazenie infrastrukturalne, struktura wyksztatcenia ludnosci, wzorce migracyjne
czy zaludnienie obszarow wiejskich. Najwyzszym postgpem na wsi i rozwojem rolnictwa cechowaty si¢
ziemie Krolestwa Prus (gdzie uwlaszczenie nastapito juz w latach 1811-1850). Zdecydowanie najmniej
korzystne zmiany zaszly na obszarze 6wczesnego zaboru rosyjskiego (uwtaszczenie chtopéw nastapito
dopiero w latach 1861-1884). Z kolei ziemie dawnego zaboru austriackiego (tzw. Galicja) to tereny silnego
przeludnienia agrarnego, ktoremu towarzyszyto duze rozdrobnienie gospodarstw. Uksztattowat si¢ tam typ
gospodarstw chtopsko-robotniczych, a wigc takich, z ktorych odbywaly si¢ codzienne dojazdy do pracy.
Ta spuscizna historyczna stwarza nadal wiele probleméw spoteczno-gospodarczych i stanowi krytyczny
czynnik w ocenie zachodzacych przemian strukturalnych na obszarach wiejskich. Wigcej w: Przemiany
struktury przestrzennej rolnictwa Polski w latach 1950—-1970, red. J. Kostrowicki, Prace Geograficzne,
127, IGiPZ PAN, Warszawa 1978; J. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, Historia gospodarcza Pol-
ski XIX-XX w., Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1984.
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Pierwszy typ gmin (1) koncentruje si¢ niemal wytgcznie na obszarze pigciu
wojewodztw centralnej i wschodniej Polski (woj. mazowieckiego, 16dzkiego,
swietokrzyskiego, lubelskiego i podlaskiego), z wylaczeniem stref podmiej-
skich najwigkszych miast w regionie, obejmujac niemal 30% wszystkich gmin
wiejskich w kraju. Zaznaczona na mapie (rysunek 5.8) pogladowa granica
zaboréw wskazuje, ze zasieg gmin typu 1 pokrywa si¢ z obszarem dawnego
zaboru rosyjskiego. Wynikaja z tego pewne konsekwencje; przede wszystkim
zanotowano tu najnizszy poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego, majacy
zrodto w skrajnie monofunkcyjnej gospodarce. Mimo ze ocena sektora rolne-
go jest wzglednie wysoka (w znacznej mierze sg to gospodarstwa towarowe
kierowane przez osoby z relatywnie dobrym wyksztalceniem), to niedobor
innych funkcji gospodarczych sprzyja decyzjom migracyjnym do miast regio-
nalnych (szczeg6lnie Warszawy, Lublina, Biategostoku, Krakowa). Wysoka
selektywno$¢ migracji (szczeg6lnie intensywna w latach 70.) doprowadzita
do istotnego ,,zwichnigcia” struktury demograficznej. Statystyka dla gmin
typu 1 wskazuje, ze co czwarta osoba osiggneta juz wiek poprodukcyjny, wy-
razna jest defeminizacja w wieku 20-34 lata, a wraz z uyjemnym saldem migra-
cji wystepuje ujemny przyrost naturalny. Proces depopulacji, obserwowany
glownie na pograniczu wschodnim, jest zjawiskiem trwalym. Relatywnie
wysoka liczba ludno$ci w wieku poprodukcyjnym oraz znaczne (proporcjo-
nalnie do pozostatych sektoréw) zatrudnienie agrarne przektada si¢ na pozor-
nie dobrg oceng sytuacji na rynku pracy. Niski odsetek ludno$ci w wieku pro-
dukcyjnym sprawia, ze ogdlny poziom zatrudnienia uzyskuje ponadprzeci¢tne
wartosci, a wysoki udziat pracujacych wyltacznie lub glownie w rolnictwie in-
dywidualnym niweluje skalg bezrobocia jawnego. Niski odsetek pracujacych
poza rolnictwem oraz mate zapotrzebowanie na prace najemng w rolnictwie
jednoznacznie definiuja nam monofunkcyjno$¢ gospodarcza tego regionu
opartg na rolnictwie rodzinnym. Relatywnie najnizszy stopien dezagraryzacji
struktury gospodarki lokalnej wysoko dodatnio skorelowany z oceng sektora
pozarolniczego $wiadczy o braku pozarolniczych miejsc pracy. Nie wnika-
jac w ocene produkcyjno-rynkowych mozliwosci rolnictwa, nalezy zwrocié
uwagg na publiczne i pozarynkowe funkcje tego sektora. Szczegdlnie w tej
czeSci kraju, gdzie rolnictwo jest sektorem dominujgcym w strukturze
gospodarczej, nalezy w kontekscie wielofunkcyjnosci rolnictwa wspieraé
»upublicznienie” dzialalno$ci rolnictwa i dobr przez nie wytwarzanych?®
(np. przez finansowanie ustug rolnictwa na rzecz srodowiska czy ochrong kul-
tury wiejskiej).

20 Za J. Wilkinem (Wielofunkcyjnosé rolnictwa, red. J. Wilkin, IRWiR PAN, Warszawa 2010, s. 13)
wielofunkcyjnos¢ rolnictwa to ,,zjawisko polegajace na tym, ze poza podstawowa funkcja rolnictwa, jaka
jest wytwarzanie produktow (surowcow) zywnosciowych i innych surowcoéw organicznych stuzacych pro-
dukcji przemystowej, wytwarza ono dobra i ustugi, a takze realizuje inne funkcje majace znaczenie dla
blizszego i dalszego otoczenia gospodarstwa rolnego”; wigcej: tamze..
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Legenda:
Ocena poziomu rozwoju kategorii w typie, w relacji do catej kategorii
o onia | gq ss Rp D Sr Spr (Usﬂfr']a; o :
1 Sredni Sredni wysoki | niski 29
2 . Sredni niski wysoki | niski 21
3 Sredni wysoki | Sredni Sredni Sredni 22
4 . wysoki | Sredni wysoki [ wysoki | wysoki | wysoki 20
5 . WysoKi 8

Objasnienia: kolorem zo6ttym oznaczono orientacyjny przebieg granicy rozbiorowe;j
Rysunek 5.8. Typologia gmin wedtug struktury poziomu rozwoju spoteczno-gospodar-
czego

Zrodto: opracowanie wiasne.

Drugi typ gmin (2) okreslono mianem obszarow popegeerowskich ze
wzgledu na koncentracje w nich do 1990 roku uspotecznionej gospodarki rol-
nej. Proces restrukturyzacji rolnictwa panstwowego spowodowat, ze obecna
struktura sektora rolniczego ma cechy rolnictwa wielkoobszarowego, opar-
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tego na najemnej sile roboczej. Cho¢ udziat gospodarstw towarowych wérod
indywidualnych nie jest w tym rejonie zbyt wysoki, to ogdlna ocena tego sek-
tora wypada dobrze. Ponizej przecigtnej ksztaltuje sie¢ ocena rozwoju przed-
sigbiorczos$ci pozarolnicze;j.

Najstabszym ogniwem w strukturze spoteczno-gospodarczej wyznaczo-
nego typu jest biernos¢ spoteczna mieszkancow w zyciu publicznym, wyuczo-
na postawa roszczeniowa z dos¢ powszechna w srodowisku popegeerows-
kim reprodukcjg ,.kultury ubdstwa’!, ktore korelujg si¢ z niedostatecznym
poziomem kompetencji (mierzonych odsetkiem ludno$ci z wyksztatceniem
ponadpodstawowym). Tak niski kapitat spolecznosci lokalnych, bedacy
nie tylko schedg po gospodarce uspotecznionej, ale rowniez efektem mozaiki
spotecznej powstatej w wyniku migracji powojennych, moze nie wystarczy¢
do stymulowania trwalego rozwoju matych obszaréw. Imigracyjny charakter
ziem zachodnich i potnocnych Polski to nie tylko brak ciaglosci historycznej
tradycyjnych form aktywnosci spotecznej, ale rowniez mtodsza demograficz-
nie populacja. Jednak na obszarach popegeerowskich duza podaz sily ro-
boczej (stabo wykwalifikowanej i czesto o wyuczonej, biernej postawie
wobec pracy) przy niskim popycie na prace powoduje najwyzsze w kraju
niezrownowazenie rynku pracy. Zdecydowanie jest to strefa wymagajaca
bezposredniej interwencji polityki spojnosci.

Przeciwny charakter struktury gospodarczej prezentuje trzeci typ (3) gmin
obejmujacy 22% jednostek skupiajacych blisko 28% Iudnosci wiejskiej.
Jest to obszar wzglednie duzej gestosci sieci osadniczej, wysokiej koncentracji
ludnosci i jednoczesnie przeludnienia agrarnego (cechy uksztattowane jeszcze
w dawnym zaborze austriackim). Obejmuje gminy lezace gtownie na Podkar-
paciu (woj. podkarpackie i matopolskie) oraz w regionie dawnego Centralne-
go Okregu Przemystowego. W pierwszym przypadku jest to obszar rozdrob-
nionego, chtopsko-robotniczego rolnictwa (dawnej Galicji), gdzie typowe
bylto i jest tgczenie dochoddéw z gospodarstwa z dochodami z pracy najem-
nej poza nim (tzw. ,,dwuzawodowcy”). Z kolei region COP charakteryzowat
si¢ wystgpowaniem miast monofunkcyjnych (opartych na jednej galezi
przemystu) oraz wsi o funkcji wytacznie rolniczej, z gospodarstwami typu
samozaopatrzeniowego. Pod wzgledem struktury gospodarczej obszar ten byt
bardzo ubogi, dlatego restrukturyzacja jedynej w miescie branzy powodowata
wzrost zjawiska bezrobocia®.

2! Za E. Psyk-Piotrowska, Spofeczne konsekwencje przeksztalcen wlasnosciowych w rolnictwie pani-
stwowym, Wydawnictwo Uniwersytetu £odzkiego, £odz 2004, s. 279; A. Karwacki, Bledne kolo. Repro-
dukcja kultury podklasy spotecznej, Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Torun 2006, s. 135 i nast.

22 Analogiczng sytuacje znajdujemy rowniez na obszarach dawnych Panstwowych Gospodarstw Rol-
nych w potnocno-zachodniej Polsce z ta tylko roznicg, ze bezrobotni w regionie COP rekrutowali si¢ z sek-
tora przemystowego, a na tzw. obszarach popegeerowskich — z rolnictwa uspotecznionego. Skutki tych
procesow ciaza na regionach po dzi$ dzien.
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Rowniez gminy typu 3 tworza w centralnej i wschodniej Polsce swoistg
strefe buforowg pomiedzy gminami typu 1 (tradycyjnie rolniczymi) a mia-
stami otoczonymi gminami typu 5 (zurbanizowanymi ekonomicznie) lub
bezposrednio z miasteczkami nizszej rangi (np. powiatowymi). Dywersyfika-
cja zrodet utrzymania ludnosci wiejskiej w tym typie zalezy w sposob szcze-
gblny od chtonnosci miejskiego rynku pracy. Gtownym bowiem czynnikiem
utrzymujacym poziom dezagraryzacji struktury gospodarczej na przeci¢tnym
poziomie sg migracje wahadtowe. Dlatego nalezy rekomendowac tu staly
wzrost urbanizacji ekonomicznej? wsi przy jednoczesnym uznaniu mi-
gracji wahadlowych (dojazdéw do pobliskich rynkéw pracy).

Niniejsza typologia wykazata relatywnie wysoka ocen¢ spotecznosci
lokalnej typu 3, na co ztozyla si¢ ponadprzeci¢tna aktywnos¢ obywatelska
i spoteczna®!. Ponadto obszar ten odznacza si¢ niskim udzialem klientow po-
mocy spotecznej w pordwnaniu np. z obszarami popegeerowskimi. Ogodlnie
biorgc, kwestie opisujace charakter spotecznosci lokalnych trudno uchwycic¢
na poziomie statystycznym, gdyz obejmuja rowniez nieformalne i jednoczesnie
niemierzalne sieci wzajemnej wspotpracy i pomocy sasiedzkiej, ktore czgsto
sg wickszym katalizatorem aktywno$ci zbiorowej na wsi niz formy zinstytu-
cjonalizowane. Szczeg6lny rodzaj wspolnoty 1 gotowosci do wspotdziatania
mozna spotka¢ tam, gdzie dominuje tradycyjny styl zycia na wsi.

Analiza, mimo nichierachicznego charakteru, wskazuje, ze gminy zgrupo-
wane w piatym typie (5) odznaczaja si¢ najkorzystniejszymi parametrami
wskaznikéw oceny. Stanowia zaledwie 8% ogdtu gmin wiejskich w Polsce,
a zamieszkuje je 13% catej populacji wiejskiej. Sa to zasadniczo gminy
sasiadujace z miastami o regionalnym (wojewddzkim) znaczeniu. Najwieksze
osrodki metropolitarne (jak Warszawa, Poznan, Wroctaw, Trojmiasto, Krakow
i Szczecin) otacza domknigty krag gmin tego typu. Oprocz otulonej niemal
potréjnym ich pierscieniem Warszawy gminy typu 1 rzadziej wystepuja
we wschodniej czesci kraju, co wynika z mniej zdywersyfikowanych tam
funkcji gospodarczych miast. A zupely ich brak zanotowano w woj. opols-
kim 1 $wigtokrzyskim. Korzystne proporcje struktury spoteczno-gospodarczej
wykazuja roéwniez jednostki czerpigce korzysci rozwojowe z waloroéw przyrod-
niczych czy renty potozenia, jak np. gminy nadmorskie w pasie nadbrzeznym
woj. zachodniopomorskiego (Mielno, Ustronie Morskie, Kotobrzeg, Rewal,

% Urbanizacja ekonomiczna to wzrost udziatu ludnosci zatrudnionej poza rolnictwem, poczatkowo
w przemysle, a potem w ustugach.

2 Badania Tomasza Zukowskiego wskazuja, Ze zroznicowanie przestrzenne kapitatu spotecznego
w Polsce jest rowniez konsekwencja zasztosci historycznych poszczegoélnych obszarow. Wiecej w: T.
Zukowski, Wybory samorzgdowe 2002 i referendum akcesyjne 2003 — perspektywa subregionéw, PKW,
Warszawa 2002; R. Kaminski, Rola kapitatu spolecznego i instytucjonalnego w procesie rozwoju obszaréw
wiejskich [w:] Przestrzenne, spoleczno-ekonomiczne zroznicowanie..., op. cit., s. 161-162; J. Herbst, Wies
obywatelska [w:] Polska wies 2008. Raport o stanie wsi, red. J. Wilkin, 1. Nurzynska, Fundacja na Rzecz
Polskiego Rolnictwa, Warszawa 2008, s. 173.
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Dziwnoéw, Miedzyzdroje). Rowniez gminy o zrestrukturyzowanej gospodarce
lokalnej (jak np. Nowy Tomysl, Wolsztyn, Wieruszéw) osiggnely najkorzyst-
niejsze proporcje struktury spoteczno-gospodarczej, chociaz sg to nieliczne
przypadki.

Gminy te sg zurbanizowane ekonomicznie, bo oprocz relatywnie niskiej
oceny sektora rolnego (statystycznie zblizonej do $redniej dla kategorii), ktora
w tym typie nie jest zaskoczeniem (ze wzgledu na kryteria, jakie przyjeto
do jego oceny), wszystkie inne komponenty uzyskaty bardzo wysoki sta-
tus. Wyrazny jest wplyw duzych miast o zré6znicowanej strukturze funk-
cjonalnej na kondycje gospodarczg przyleglych obszaréow wiejskich. Sy-
tuacja demograficzna, cho¢ uzyskala note tylko wysoka, jest statystycznie
najkorzystniejsza wérod wyroznionych typow.

Ponadprzecietny poziom sktadowych rozwoju osiagnety rowniez gminy
czwartego typu (4), ktorych opis wskazuje na wielofunkcyjny ich charakter.
Wysoka ocena stopnia dezagraryzacji lokalnej gospodarki przy wysokiej oce-
nie zaro6wno funkcji nierolniczych, jak i rolniczych wskazuje na przewagi
konkurencyjne tych gmin wobec pozostatych obszaréw wiejskich w kraju.
Jednoczesnie sktania do podsumowania, Ze sg to obszary o korzystnych pro-
porcjach gospodarczych z relatywnie zbilansowanym rynkiem pracy. Tu roz-
wo0j nowoczesnego rolnictwa wielkoobszarowego jest segmentem wielofunk-
Cyjnego rozwoju wsi.

Typ ten dominuje w zachodniej czesci Polski na obszarze dawnego za-
boru pruskiego, gdzie struktura gospodarcza wsi wykazywala juz wowczas
tendencje do rozwoju funkcji pozarolniczych®. Jest to rejon o utrwalonych
wzorcach nie tylko gospodarczych, ale i spotecznych (co potwierdza wysoka
ocena struktur demograficznych).

Obszary wiejskie typu 4 obejmujg catg Wielkopolske, ktora stanowi jego
centrum. Gminy tego typu rozciagaja si¢ w potudnikowym pasie od Pomorza
Gdanskiego (Kaszub) przez zachodnig cz¢s¢ woj. kujawsko-pomorskiego
1 wspomniang Wielkopolske wraz z Ziemia Lubuska w kierunku na Dolny
Slask do Slaska Opolskiego. Zwarte grupy gmin wystepuja tez w poludniowej
czesci Mazur 1 poétnocno-zachodniej cze$ci Pomorza Zachodniego. Ogolnie
obejmuja 1/5 gmin wiejskich w kraju, jak i skupiaja takg sama cze¢$¢ ludnosci
wiejskiej. Z typu 4 i typu 5 rekrutuja si¢ gminy o najwyzszym poziomie ro-
zwoju spoteczno-gospodarczego obszaréw wiejskich w Polsce (por. rysunki
5.715.8).

2 A. Rosner, Zroznicowanie zaludnienia obszarow wiejskich w Polsce. Obszary zmniejszajqce zalud-
nienie i koncentrujqce ludnos¢ [w:] Dychotomiczny rozwoj obszarow wiejskich? Czynniki progresji, czynni-
ki peryferyzacji, red. W. Kaminska i K. Heffner, KPZK PAN, Studia t. CXXXVIII, Warszawa 2011, s.127.
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Podsumowanie

Taksonomia wielokryterialna poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego
na obszarach wiejskich w Polsce wykazata, ze jego rozktad zalezy zasad-
niczo od czynnikéw lokalizacyjnych, tj. od obecnosci silnego wielofunkcyj-
nego osrodka gospodarczego. Procz typowych czynnikow endogenicznych
rozwoju, ktore w przypadku obszaréw wiejskich stanowig istotny bodziec
ich zmian, duzy wptyw na ten uktad hierarchiczny gmin w Polsce wywarty
czynniki egzogeniczne. Wsrdd nich w pierwszej kolejnosci wymieni¢ nalezy
zréznicowane losy poszczegolnych czesci kraju w okresie zaborow. Fakt ten
wptynat na uksztaltowanie si¢ trzech typow obszaréw wiejskich o rdéznych
strukturach spolecznych i gospodarczych, réznicujac ogolny rozktad oceny
poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego w Polsce. W ich wyniku utrwalit
si¢ podzial Polski na cz¢$¢ zachodnig o wyzszym relatywnie poziomie rozwoju
i wschodnig o pewnych cechach zap6znien rozwojowych (co potwierdzita
zardbwno analiza hierarchiczna (rysunek 5.7), jak i niehierarchiczna (ry-
sunek 5.8). Takze polityka gospodarcza ustroju socjalistycznego oparta m.in.
na monofunkcyjnym rozwoju jednostek stata si¢ moderatorem struktur znac-
znych i zwartych rejonow w kraju (np. COP, obszary popegeerowskie). Ten-
dencjom tym trudno przeciwdziata¢, maja one wzglednie trwaty charakter.

Przeprowadzona analiza strukturalna wykazata, ze na obszarach wiejskich
wystepuja:

- dwa typy gmin wielofunkcyjnych:

typ 5 — wielofunkcyjnos¢ wynikajaca z urbanizacji ekonomicznej;

typ 4 — wielofunkcyjnos¢ z dominacjg nowoczesnego rolnictwa gtownie
rodzinnego;

- dwa typy gmin monofunkcyjnych:

typ 1 — monofunkcyjnos¢ skrajna, oparta na rolnictwie rodzinnym;

typ 2 — monofunkcyjno$¢ popegeerowska, oparta na najemnym rolnictwie
wielkoobszarowym,;

- oraz jeden typ gmin:

typ 3 — rozdrobnione rolnictwo i mieszane zrodta utrzymania, raczej bez
wyraznej specjalizacji gospodarczej.

Skoro rozwdj obszarow wiejskich to permanentne dazenie do poprawy po-
ziomu zycia ludnosci mieszkajacej na wsi ze wskazaniem na wielofunkcyjny
rozwdj 1 ekonomiczng dywersyfikacje (jak napisano na wstepie), to w ramach
rekapitulacji podsumujmy niejednorodna w przestrzeni ocen¢ stopnia dez-
agraryzacji gospodarki lokalnej. Ot6z na jej przeciwnych biegunach usytu-
owaly si¢ dwa typy: typ 51 typ 1. W strefie ekonomicznie zurbanizowane;j
(typ 5) proporcje sektorow rolniczego (ocena niska) i pozarolniczego (bardzo
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wysoka) wskazuja na wielofunkcyjny rozwdj lokalny uzalezniony od sgsiedz-
twem wielkomiejskiego rynku pracy. Natomiast na obszarach wiejskich typu 1
i typu 2 mamy wysoki rozwdj funkcji rolniczej, ktoremu nie towarzysza ocze-
kiwane zmiany w poziomie dezagraryzacji gospodarki lokalnej, stad jej (bard-
7o) niska ocena.

Niemal ekstremalne oceny obu sektorow gospodarczych w odmiennych
konfiguracjach jednoznacznie oceniaja monofunkcyjnos¢ rolnicza (typ 11 2)
oraz wielofunkcyjnos$¢ pozarolnicza (typ 5 i 4) obszaréw wiejskich w Polsce.
Przy czym typ 1 jest skrajnie monofunkcyjny w zakresie rolnictwa indywi-
dualnego (tzw. obszar tradycyjnie chlopski), a typ 2 — w zakresie rolnictwa
wielkoobszarowego (obszar popegeerowski). Tyle ze w typie 2 przewage
konkurencyjng wobec innych obszarow wiejskich stanowi wyspecjalizowane
i komercyjne rolnictwo oparte w znacznym stopniu na pracy najemnej. Ponad-
to typ 112 roznig si¢ pod wzglgdem charakterystyki spotecznos$ci lokalne;.

Typologia potwierdzita wielofunkcyjny charakter gospodarki w rejonach
oddziatywania aglomeracji. Jednocze$nie wskazata réznice miedzy rozwojem
wielofunkcyjnym wokoét centrow przemystowo-ustugowych (typ 5) a gmina-
mi wielofunkcyjnym z nowoczesnym rolnictwem (typ 4), gdzie w obu przy-
padkach otrzymujemy wysoki poziom dezagraryzacji gospodarki lokalnej,
ale przy roznym poziomie rozwoju funkcji rolniczej. Tym samym w konklu-
zji nalezy stwierdzi¢, ze osiagniecie tego samego celu rogwoju obszarow
wiejskich odbywa sie na polskiej wsi wedlug réznych scenariuszy.
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