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Abstrakt. Podjgto probg wyznaczenia wiejskich obszaréw peryferyjnych w Polsce, a nastgpnie ich pogrupowania
wedtug podobienstwa cech spoteczno-gospodarczych. Weryfikacji poddano hipotezg, ze obszary wiejskie o rozwoju
spoteczno-gospodarczego w Polsce stanowia zbiory niejednorodne ze wzgledu na roézne wezesniej uksztattowane
funkcje spoteczno-gospodarcze. Z tych wzgledéw maja one rdézne problemy i wyzwania stojace na drodze rozwoju
obszarow wiejskich, a méwienie o jednym uniwersalnym ich modelu, nawet w rejonach o statystycznie podobnym
poziomie rozwoju jest niemozliwe. Procedura statystyczna grupowania gmin ujawnilta wystgpowanie trzech typéw
obszarow peryferyjnych, ktore sa zréznicowane migdzy soba, a relatywnie spojne wewngtrznie. Ich charakterystyka
wedtug struktury spoteczno-gospodarczej wskazuje na wyksztatlcone rozne modele funkcjonalne obszarow pery-
feryjnych (wschodni, potnocny i poludniowy). Ze wzgledu na réznorodnos$¢ zasobow endogenicznych obszarow
wiejskich, istnieje potrzeba opracowania takiej koncepcji rozwoju, ktora nie bedzie sptaszczaé rzeczywistosci swoim
uniwersalizmem, a ukierunkowana bgdzie terytorialnie na lokalne potencjaty.

Wstep

Okreslenie wiejskich obszarow peryferyjnych wymaga przyjecia jasnych i logicznych kryteriow ich deli-
mitacji. ZaloZono po pierwsze, ze peryferyjno$¢ nie oznacza odleglosci od osrodkoéw centralnych i obszarow
trudnodostgpnych komunikacyjne, ale jest to cecha gminy, w ktorej uksztalttowane struktury gospodarcze nie
dostarczajg godziwych zrodet utrzymania i prowadza do niekorzystnych zjawisk (jak bezrobocie, depopulacja,
marginalizacja spoteczna, monofunkcyjnosci wsi). Po drugie zaktadajac ze przez poziom rozwoju spoteczno-
-gospodarczego obszardw wiejskich rozumie si¢ wystgpowanie pewnych struktur i funkcji gospodarczych
mogacych generowac zrodia utrzymania dla lokalnej spotecznosci, to obszary peryferyjne beda synonimem
niskiego poziomu rozwoju. Okreslony on zostanie relatywnie, jako suma jego czgsci sktadowych.

Uznano, ze w polskich warunkach poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego powinien uwzgledniaé
charakterystyke struktury demograficznej, charakterystyke spotecznosci lokalnej, charakterystyke rynku
pracy, poziom dezagraryzacji lokalnej gospodarki, charakterystyke sektorow gospodarczych: rolniczego
1 pozarolniczego. Tak ztozony agregat wymagal doboru odpowiedniej bazy wskaznikow empirycznych
opisujacych strukturalne aspekty danego problemu. Doboér zmiennych byt trudny do okreslenia, gdyz
dane dla wszystkich jednostek bioracych udziat w badaniu musialy by¢ zbierane wedtug takiej samej
metodologii. Wieloaspektowo$¢ przedmiotu badania wymusita konieczno$¢ wykorzystania zréznico-
wanych zrodet danych, poczawszy od danych statystyki masowej za lata 2006-2009, tj. Banku Danych
Regionalnych GUS, wraz ze Spisami Powszechnymi z 2002 r., przez dane Instytutu Upraw i Nawozenia
Gleb w Putawach, Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Centralnej Komisji Edukacyjnej,
Panstwowej Komisji Wyborczej, a skonczywszy na informacjach z Ministerstwa Finansow. Badaniami
objeto obszary wiejskie w Polsce wyznaczone w agregacji lokalnej, stanowiace 2172 gmin.

Podjeto probg wyznaczenia wiejskich obszaréw peryferyjnych w Polsce, a nastgpnie ich pogrupo-
wania wedlug podobienstwa cech spoteczno-gospodarczych'. Postawiono hipoteze, ze obszary wiejskie

' Wykorzystano material statystyczny z grantu badawczego wlasnego N114 207634, pt: ,,Determinanty zréznicowania

poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego obszarow wiejskich w Polsce. Problem realizacji polityki spojnosci w
skali regionalnej a spojnos¢ czy polaryzacja wewnatrzregionalnych uktadow lokalnych. Regionalne centra rozwoju a
ksztaltowanie si¢ obszarow peryferyjnych w koncepcji rozwoju regionalnego polityki spojnosci”.
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0 podobnym poziomie rozwoju spoleczno-gospodarczego w Polsce stanowia zbiory niejednorodne ze
wzgledu na rozne wezesniej uksztattowane funkcje (cechy) spoteczno-gospodarcze. Z tych wzgledow
maja one roézne problemy i wyzwania stojace na drodze rozwoju obszaréw wiejskich, a méwienie o
jednym uniwersalnym ich modelu, nawet w rejonach o statystycznie podobnym poziomie rozwoju jest
niemozliwe. Ze wzgledu na roznorodnos¢ zasobéw endogenicznych obszarow wiejskich, istnieje potrzeba
opracowania takiej koncepcji rozwoju, ktora nie bedzie sptaszczac rzeczywistosci swoim uniwersalizmem,
a ukierunkowana begdzie na lokalne potencjaty.

Metodyka badan

Podjete zadanie wymagato dwuetapowego podejscia w badaniu, a tym samym zastosowania réznych
metod wielowymiarowej analizy pordwnawczej. W pierwszym etapie, w celu okreslenia poziomu roz-
woju spoteczno-gospodarczego obszaréw wiejskich w Polsce i wytypowaniu zbioru gmin peryferyjnych
wykorzystano bezwzorcowa metodg porzadkowania liniowego [Panek 2009]. Obliczony zostat wskaznik
syntetyczny dla poszczegdlnych gmin o ujednoliconym zakresie zmiennosci?, po czym dokonano proste-
go ich grupowania na 3 réwnoliczne klasy o podobnym poziomie rozwoju (po 724 jednostki w klasie).

Grupe gmin zaliczonych do najnizszej klasy, potraktowano jako zbior obszaréw peryferyjnych i poddano
dalszej procedurze statystycznej w celu przeanalizowania go pod wzgledem wewngtrznego zroznicowania
profilu poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego (tj. kombinacji przyjetych jego sktadowych). W tym
etapie badania wykorzystano aglomeracyjna metode porzadkowania nieliniowego, nastgpnie dokonano
analizy skupien (metoda optymalizacyjna), wykorzystujac procedurg oparta na modelu grawitacyjnym
w przestrzeni wielowymiarowej [Diday i in. 1982]. Najog6lniej badanie polegato na grupowaniu gmin
w typy tak, by za kazda iteracja zwigkszy¢ warto$¢ funkcji docelowej, tj. zminimalizowa¢ zmienno$¢ w
typach, za$ zmaksymalizowac migdzy typami. Wybdr liczby klas, oparty byt na drzewie potaczen (dendo-
gramie) otrzymanym w fazie eksploracji danych. Po uzyskaniu stabilnej konfiguracji (fazie optymalizacji)
rozpoczgto kontrolg (inspekejg) profilu poszezegolnych typow. Dla tatwiejszej interpretacji otrzymanych
wartosci (czyli wartos$ci danej zmiennej w typie), ktore okreslaja dystans migdzy wyznaczonymi parame-
trami, zamieniono dane wynikowe o potozeniu centrum grawitacji poszczego6lnych typow na oceng stowna
(opisowa). Charakterystyke relatywnej wielkosci kazdej zmiennej syntetycznej w typie ujgto w skali ocen:
bardzo niski, niski, $redni, wysoki, bardzo wysoki. Znaczenie okreslen wskazuje na ile centrum grawitacji
danej zmiennej w typie odchyla si¢ od centrum grawitacji catego zbioru zmienne;.

Przestrzenna lokalizacja gmin peryferyjnych na podstawie miary
syntetycznej poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego

Poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego zdefiniowano za pomoca 6 aspektow, ktdre opisano zmien-
nymi empirycznymi, charakteryzujacymi strukturg przestrzeni spoteczno-gospodarczej. Oczywiscie dobor
sktadowych pojecia nie ma charakteru uniwersalnego. Dokonano takiej kompozycji wskaznikow, ktora
z zatozenia miata odzwierciedla¢ gtdéwne problemy struktury regionalnej polskiej wsi. Uwzgledniono
wigc: charakterystyke: struktury demograficznej, spotecznosci lokalnej, rynku pracy, sektora rolniczego,
sektora pozarolniczego oraz zakres dezagraryzacji lokalnej gospodarki.

Przestrzenny rozktad uzyskanej miary syntetycznej poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego
wskazuje, ze obszary wiejskie zachodniej czgsci kraju s lepiej rozwinigte niz wschodniej. Dominujacym
zwartym obszarem wysokiego poziomu rozwoju jest Wielkopolska z przylegajaca do niej srodkowa
czescig woj. lubuskiego, poéinocna woj. dolnoslaskiego oraz czgscia potudniowo-zachodnia kujawsko-
-pomorskiego. Na Pomorzu wysoki poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego osiagngty gminy regionu
Kaszub i znaczna czg§¢ gmin w pasie nadmorskim migdzy Koszalinem a Szczecinem. Ponadto, wyr6zni¢
mozna kilka obszarow o wyspowym charakterze, jak gminy pojezierzy w woj. warminsko-mazurskim
lub okolice Krakowa od strony potudniowe;j.

Gminy niskiego poziomu rozwoju, ktére zgodnie z opisanymi wczesniej zatozeniami zakwalifikowano
jako obszary peryferyjne, dominuja we wschodniej czgsci kraju (woj.: podlaskie, lubelskie, $wigtokrzyskie,
matopolskie, warminsko-mazurskie i mazowieckie). Gtéwna strefa koncentracji wskazuje na subregio-
nalne ich potozenie, gdyz rozklad przestrzenny niemal wyznacza przebieg granic administracyjnych
pomigdzy wojewddztwami. W miejscach, gdzie granicg wojewodzka przecina szlak komunikacyjny,
warto$¢ wskaznika syntetycznego pozwala zakwalifikowac jednostke do klasy wyzszej. Jednoznacznie
wskazuje to na korzys$ci miejsca, wynikajace z zagospodarowania infrastrukturalnego (funkcji tranzytowej
gminy), ktore generuja potrzeby wielofunkcyjnego rozwoju obszaru. W zachodniej czgséci Polski, klasa

2 W badaniu powyzszy wskaznik zostal skonstruowany przy zatozeniu, ze wszystkie cechy sa rownowazne na kazdym

poziomie uogodlnienia.
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niskiego poziomu rozwoju pojawia si¢ punktowo. Jezeli symbolicznie dokona si¢ potudnikowego cigcia
na mapie wzdtuz linii Gdansk-Katowice, to wowczas po zachodniej stronie ich udzial wyniesie ok. 8%
ogo6hu jednostek zakwalifikowanych do tej klasy. Najwigksze skupienie kumuluje si¢ w srodkowej czgsci
Pomorza Zachodniego, obejmujac gminy okreslane mianem ,,popegeerowskie”.

Proba okreslenia modeli funkcjonalnych?® obszarow peryferyjnych

Przyjete sktadniki pojecia poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego staty si¢ podstawa do analizy
strukturalnej obszarow peryferyjnych. Mianowicie, postawiono pytanie,: jak z punktu widzenia kombinacji
cech syntetycznych opisujacych poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego, zréznicowane sa obszary
peryferyjne. Zatozono, Ze nie istnieje jeden model funkcjonalny obszaréw peryferyjnych, gdyz osiagnigcie
tego samego celu ,,rozwoju obszarow wiejskich” odbywa si¢ na polskiej wsi wedtug roznych scenariuszy.

Wykorzystujac zastosowana do okres§lenia poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego metode
taksonomiczna, analogicznie zbudowano wskazniki syntetyczne dla poszczegodlnych jego sktadowych.
Postuzyly one jako warunki grupowania gmin w celu utworzenia jednorodnych typologicznie obszarow
peryferyjnych. Procedura grupowania ujawnita trzy typy, ktorych rozktad przestrzenny przedstawiono
na rysunku 1. Zawarto na nim rdwniez opis charakterystyki poszczegolnych typéw w postaci tabela-
rycznej, informujac o relatywnej ocenie poziomu rozwoju poszczegolnych sktadowych w danym typie.
Wyznaczone typy sa zroznicowane migdzy soba (heterogeniczne), a relatywnie spojne wewngtrznie
(homogeniczne), jednoczesnie ich koncentracja w przestrzeni wskazuje na silny wptyw uwarunkowan
natury historycznej. Mianowicie dtugotrwaty podziat Polski w okresie zaboréw migdzy trzy mocarstwa
0 réoznym poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz zmiana granic administracyjnych po II woj-
nie §wiatowej 1 zwiazane z nig masowe migracje, wydajq si¢ by¢ glownymi determinantami uzyskanej
klasyfikacji obszarow peryferyjnych. Ponadto, nierbwnomierne inwestycje w Polsce w okresie PRL
oraz wynikajacy stad zréznicowany stopien uprzemystowienia i urbanizacji, utrwalilty pewne struktury
gospodarcze. W splot czynnikow gospodarczych weszty takze uwarunkowania przyrodnicze i kulturowe.

Gminy typu (1) skupione sg gtdwnie w obregbie wojewddztwa podlaskiego i lubelskiego oraz w strefie
subregionalnej wojewodztw: mazowieckiego, swigtokrzyskiego i todzkiego, obejmujac niemal potowg
wszystkich gmin zaliczonych do wiejskich obszarow peryferyjnych w Polsce. Zasadniczo wyrdznia je
relatywnie najnizsza ocena w zakresie charakterystyki demograficznej, wskazujac na depopulacyjnych
charakter obszaru i najnizszy poziom rozwoju funkcji pozarolniczej. Ze wzgledu na potozenie geogra-
ficzne, skupienie to okreslono typem wschodnim.

Staro$¢ demograficzna tego obszaru, przektada si¢ pozornie na korzystna sytuacj¢ rynku pracy. Niski
odsetek ludnosci w wieku produkcyjnym sprawia, ze poziom zatrudnienia uzyskuje ponadprzecigtne wartosci.
Niski odsetek pracujacych poza rolnictwem oraz mate zapotrzebowanie na pracg najemna w rolnictwie,
jednoznacznie definiuje nam monofunkcyjno$¢ gospodarcza regionu oparta na rolnictwie rodzinnym. Re-
latywnie najnizszy stopien dezagraryzacji struktury gospodarki lokalnej wysoko dodatnio skorelowany z
oceng sektora pozarolniczego $wiadczy o braku dywersyfikacji zrodet utrzymania ludnosci. Ponadprzecigtnie
plasuje sig¢ ocena sektora gospodarki rolnej, na ktorq sktada si¢ przede wszystkim duzy udziat gospodarstw
prowadzacych produkcj¢ towarowa. Ale warto uzupehic, ze warto$¢ wspotczynnika okreslajacego centrum
grawitacji w tym typie jest nizsza niz w przypadku typu wydzielonego w potnocnej czgsci kraju (3).

Przeciwny charakter struktury gospodarczej prezentuje typ (2), obejmujacy 30% jednostek, skupiaja-
cych najwigkszy odsetek ogolnej liczy ludnosci obszaréw peryferyjnych (41%). Jest to obszar wzglednie
duzej gestosci sieci osadniczej, wysokiej koncentracji ludnosci i jednocze$nie przeludnienia agrarnego.
Obejmuje gminy lezace gldwnie na Podkarpaciu oraz w regionie dawnego Centralnego Okrggu Prze-
mystowego, stad okreslenie typ potudniowy. W pierwszym przypadku jest to obszar rozdrobnionego,
chtopsko-robotniczego rolnictwa (dawnej Galicji), gdzie typowe jest taczenie dochodow z gospodarstwa
z dochodami z pracy najemnej poza nim. Z kolei region COP charakteryzowal si¢ wystgpowaniem
miast monofunkcyjnych (opartych na jednej gat¢zi przemystu) oraz wsi o funkcji wytacznie rolniczej,
z gospodarstwami typu samozaopatrzeniowego. Pod wzgledem struktury gospodarczej obszar ten byt
bardzo ubogi, dlatego restrukturyzaCJa Jedynej w miescie branzy powodowata wzrost zjawiska bezrobocia.
Analogiczna sytuacj¢ znajdujemy rowniez na obszarach dawnych panstwowych gospodarstw rolnych
w potnocno-zachodniej Polsce. Z ta tylko rdznica, ze bezrobotni w regionie COP rekrutowali sig¢ z sek-
tora przemyslowego, za$ na tzw. obszarach popegeerowskich z rolnictwa uspotecznionego. Skutki tych
procesow ciaza w regionach do dzisiaj.

Przeksztalcenia w pozarolniczych dziatach gospodarki narodowej po 1990 r., doprowadzity do istotnego
zaburzenia struktury rynku pracy. Szczegdlnie na Podkarpaciu i w Matopolsce utrata pracy przez tzw.

3

Model funkcjonalny rozumiany jest tu jako pewna kombinacja sktadowych rozwoju spoteczno-gospodarczego, ktore
pozostaja w zwiazku migdzy soba (tj. cech opisujacych gminy w danym typie).
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Typ/Type | Liczba Ocena poziomu rozwoju poszczegélnych kategorii w typie, w relacji do calej
gmin/ | Kategorii/The development level evaluation by individual county category in relation
Number to the type:
of . struktura sytuacja | rynek | dezagraryzacja/ sektor sektor
counties | demograficzna/ | spoleczna/ | pracy/ | deagrarianisation | rolniczy/ | pozarolniczy/
demographic social labour agricultural non-
structure situation | market sector agricultural
sector
1-
wschodni [J337 | niska/low wysoka/ |\ wysoka/ | yi a1y wysoka/ | icaliow
high high high
southern
2= wysoka/ | niska/ . .
potudniowyl 8 230 | wysoka/high : wysoka/high niska/low wysoka/high
high low
eastern
3 bardzo . . -
pétnocny 157 | wysoka/high niska/very niska/ Srednia/medium wy soka/ Sredma/
. low high medium
northern high

-dwuzawodowcow” wywotata wzrost bezrobocia
ukrytego w rolnictwie, jednoczes$nie poszerzaty si¢
szeregi zarejestrowanych bezrobotnych. Dywersy-
fikacja Zrodel utrzymania ludnosci wiejskiej, zalezy
szczegolnie od chlonnosci miejskiego rynku pracy.
Glownym czynnikiem podnoszacym jej poziom sg
migracje wahadlowe. Podkarpacie jest regionem
-mlodym” demograficznie, stanowigc zupetne prze-
ciwienstwo pod wzgledem struktur ludno$ciowych
gmin potozonych na obszarze dawnego zaboru
rosyjskiego (typ wschodni). Jednak oba te regiony
maja jeden wspdlny element — relatywnie korzystny
kapital spoteczny [Kaminski 2010, Herbst 2008].

Trzeci typ gmin peryferyjnych (3) — typ poinocny,
mozna okresli¢ mianem obszaréw popegeerowskich,
ze wzgledu na koncentracj¢ w nich do 1990 r. uspo-
fecznionej gospodarki rolnej. Proces restrukturyzacji
rolnictwa panstwowego spowodowat, ze obecna
struktura sektora rolniczego ma cechy rolnictwa
wielkoobszarowego, opartego réwniez o najemna
site robocza. Cho¢ udziat gospodarstw towarowych
wsrod indywidualnych jest przecigtny, podobnie jak
poziom wyksztatcenia rolnikow, to ogolna ocena tego sektora wypada dobrze. Na $rednim poziomie ksztaltuje
sig¢ ocena rozwoju przedsigbiorczo$ci pozarolniczej. Najstabszym ogniwem w strukturze spoleczno-gospodarczej
wyznaczonego typu jest biernos¢ spoteczna mieszkancow w zyciu publicznym, wyuczona postawa roszczeniowa
z dos¢ powszechna w $rodowisku popegeerowskim reprodukeja ,.kultury ubdstwa™ [Psyk Piotrowska 2004]],
ktore koreluja si¢ z niedostatecznym poziomem kompetencji (mierzonych odsetkiem ludnosci z wyksztatceniem
ponadpodstawowym). Tak niski kapitat spotecznosci lokalnych, bedacy nie tylko scheda po gospodarce uspotecz-
nionej, ale rowniez efektem mozaiki spotecznej proceséw migracji powojennych, moze by¢ niewystarczajacy do
stymulowania trwalego rozwoju obszarow peryferyjnych [Grosse 2007].

Imigracyjny charakter Ziem Zachodnich i Péinocnych Polski to nie tylko brak ciaglosci historyczne;j
tradycyjnych form aktywnosci spotecznej, ale rowniez prezno$¢ demograficzna. Stad, relatywnie wysoka
ocena struktury demograficznej, ktorej indykatory wykazuja podobne wartosci jak na Podkarpaciu. Jednak
i tu duza podaz sity roboczej (stabo wykwalifikowanej i czgsto o wyuczonej, biernej postawie wobec
pracy), przy niskim popycie na pracg powoduje wysokie niezrownowazenie rynku pracy.

Rysunek 1. Typy wiejskich gmin peryferyjnych
Figure 1. Type of peripheral rural areas

Zrodto: opracowanie wlasne

Source.: own study

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza potwierdza postawiong na wstgpie hipotezg, ze obszary wiejskie o ogolnie
podobnym poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego w Polsce stanowia zbior niejednorodny ze wzgle-
du na uksztaltowane struktury spoteczno-gospodarcze. Stad, problemy i wyzwania stojace na drodze tego
rozwoju sa rézne. Struktura ta wykazuje cechy zapdznienia uwarunkowane zasztosciami historycznymi.
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Prowadzenie polityki wspierajacej rozwoj wiejskich obszarow peryferyjnych wedtug jednego modelu
moze doprowadzi¢ do sytuacji jeszcze wigkszego ,,rozwarcia nozyc” migdzy wydzielonymi typami, a w
konsekwencji zwigkszenia dystansu migdzy obszarami centralnymi a peryferyjnymi. Polityka spojnosci
w wymiarze terytorialnym by¢ moze tagodzi t¢ tendencjg, jednak nie jest w stanie jej przetamac.

Uksztaltowane trzy modele funkcjonalne, mimo ze wykazuja ten sam relatywnie niski poziom roz-
woju spoteczno-gospodarczego, sa bardzo zréznicowane, co wymaga interwencji w réznych (innych)
aspektach. Przeprowadzona analiza pozwala na przedstawienie kilku sugestii. Pierwszy omawiany typ
(wschodni) o cechach depopulacyjnych wymaga zabezpieczenia infrastrukturalnego dla rozwoju wielo-
funkcyjnego rolnictwa [Wilkin 2010]. Jego dziatalno$¢ skierowana na zewnatrz gospodarstwa powinna
shuzy¢ zaspakajaniu potrzeb ludnosci: srodowiskowych, kulturowych, spotecznych oraz produkcyjnych.
Czynnikiem sprzyjajacym powinna by¢ aktywno$¢ spoleczna mieszkancow.

Dla drugiego typu obszardéw peryferyjnych (potudniowego) skoncentrowanego na obszarach rozdrob-
nionego agrarnie rolnictwa rodzinnego, rekomendowac mozna staty wzrost urbanizacji ekonomiczne;j. Z
uwagi na tradycj¢ nasilonych dojazdéw do pracy, nalezy skupi¢ si¢ na wielofunkcyjnym rozwoju matych
miast i kluczowych wsi stanowiacych lokalne centra zycia publicznego, w tym rynku pracy. Lokalna
przedsigbiorczos¢ rozwijana powinna by¢ z wykorzystaniem ustug promujacych wiejski styl zycia i
zaangazowania mieszkancow w inicjatywy zwiazane z kultura polskiej wsi.

Cecha charakterystyczna obszaru wystgpowania typu trzeciego (potnocnego) jest relatywnie najnizsza w
Polsce ocena kapitatu spotecznosci lokalnej, objgtej czgsto procesem pauperyzacji. Zdecydowanie jest to sfera
wymagajaca bezposredniej interwencji polityki spojnosci. Tym bardziej, ze jest to obszar mtody demograficznie,
zniewykorzystanym zasobem sily roboczej. Przewagg konkurencyjna wobec innych obszarow peryferyjnych,
stanowi wyspecjalizowane i komercyjne rolnictwo oparte w znacznym stopniu na pracy najemnej. Staba
gestose sieci osadniczej sprzyja wykluczeniu przestrzennemu. Konieczna jest wigc, poprawa dostgpnosci
komunikacyjnej do osrodkow regionalnych. Dywersyfikacja dochodéw ludnosci wiejskiej, cho¢ w znacznym
stopniu oparta na pomocy spotecznej, coraz czgsciej wynika z rozwoju lokalnej przedsigbiorczosci powiazanej
z rolnictwem badz opartej o zasoby endogeniczne (np. walory srodowiska naturalnego).
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Summary

The article first establishes the rural peripheral areas in Poland and, then, groups them according to the similarity
of socioeconomic characteristics. The following hypothesis was verified: rural areas with generally similar level of
socioeconomic development in Poland constitute heterogeneous sets due to various, shaped earlier; socioeconomic
functions. As a result, the rural areas encounter different difficulties and challenges that stand in their development. Hence,
it seems unlikely to define their universal model or even talk about regions with a statistically similar development level.
The statistical procedure of rural county grouping revealed three peripheral area types, yet show relative internal coherence.
Their characteristics with regard to socioeconomic structure indicate various functional models of peripheral areas (eastern,
northern and southern), the description and spatial distribution of which are included in the text. The variety of endogenous
resources in rural areas imply a need to develop a concept, which is not universal, but focuses on local area potential.

Adres do korespondencji:

dr Monika Stanny

Polska Akademia Nauk

Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa
Nowy Swiat 72

00-330 Warszawa

e-mail: stanny@poczta.fm

Brak cytowania:
Rosner, Stanny 2007



